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RESUMEN

En el presente estudio se ha investigado sobre los factores que influyeron en los internos
del Establecimiento Penitenciario San Fermin, para perpetrar el delito contra el
patrimonio, en las modalidades de hurto, robo y abigeato durante el afio 2012; como se
pudo demostrar los factores socioecondémicos y culturales han influido sobre la
perpetracion de los delitos contra el patrimonio teniendo en comin el accionar de la
sustraccion de un bien ajeno .Para ello se establecio el objetivo general de establecer
que los factores son determinantes para la perpetracion del delito contra el patrimonio
detallando, el aspecto econémico, el aspecto social y cultural. La investigacion tomo
como poblacién a todos los internos y procesados del Establecimiento Penitenciario
“San Fermin” que hayan cometido los delitos de hurto, robo y abigeato sumando un total
de 32 personas .Para el sustento de la parte tedrica se consulto diferentes fuentes
bibliograficas y para el trabajo de campo se aplico un cuestionario estructurado cerrado.
Luego del trabajo de campo se procedio a tabular y procesar los datos con ayuda de la
estadistica, analizandose interpretando los resultados obtenidos que presenta
detalladamente en el presente informe .Los resultados a los que se han arribado en Ia
presente investigacion efectivamente nos confirman la hipétesis de investigacion que se
planted en el estudio, es decir el factor determinante para la perpetracion del delito en la
modalidad de robo, hurto y abigeato es lo econémico con un indice del 68,8% en

segundo lugar el factor social con un 18,8% vy finalmente el factor educacional con un

12,5%; a nivel de significancia observada & =0,05=5% siguiendo el esquema

clasico propuesto por Pearson, ademas considerando el tipo de variables que se maneja
en la investigacion se utilizo las herramientas de la estadistica no paramétrica y
especificamente la prueba de bondad de ajuste Chi Cuadrado.

Asi mismo el principal factor determinante para que se perpetre los delitos contra el
patrimonio en las modalidades de hurto, robo y abigeato es el aspecto econdémico lo que
indica que su actuar es por una necesidad imperante .Por lo que el Estado deberia
preocuparse mas por brindar mayores posibilidades de desarrolio personal y oportunidad
laboral, ya que también es una forma de evitar o minimizar estas actividades
delincuenciales tomando en cuenta un parrafo de la Constitucion dice que “El Estado
promueve condiciones para el progreso social y econdmico, en especial mediante

politicas de fomento del empleo productivo y de educacion para el trabajo.



ABSTRACT

In the present study we have investigated the factors that influenced the prison in mates San
Fermin, to perpetrate crime against property, the modalities of theft, robbery and cattle rustling in
2012; as was the socio economic and cultural factors have influenced the commission of crimes
against property especially on crimes of theft, robbery and cattle rustling have in common the
action of the removal of aforeign good putting to emphasiz et he degree of instruction has been
able to reach the in nersen tence dor prosecuted. This general objective to know the factors that
influenced the criminals who perpetrated the crime against property de tailing the economic
aspect, the level of education, social and cultural aspect was established.
The research population to take as all internal and processed the Penitentiary "San Fermin" who
have committed crimes of theft, robbery and cattle rustling totaling 32 people.
For the sustenance of different the oretical and bibliographic field works ources consulta
structured closed question naire was applied.

After the field work proceeded to tabulate and process the data using statistical analyzing and
interpreting the results presented in detail in this report.

The results that have arrived in the present investigation we actually confirm the research
hypothesis that was raised in the study, the determinant for the commission of the offense in the
form of theft, robbery and cattie rustling factoris economic wi thrate of
68.8%inthesecondsocialfactorto18.8%and finally the education al factor with 12.5%; observed
significance level, following the classical scheme proposed by Pearson, also considering the
type of variables being handledin research tools non parametric statisticl use and specifically
testfor goodness of fit Chi Square. Al so the main determinant for crimes against property are
perpetrate din the categories of theft, robbery and cattle rustiing factoris economic sindicating tha
this actisa pressing need.



INTRODUCCION

En la investigacion después de haber consultado diferentes fuentes bibliograficas, se encontr6
los antecedentes de la investigacion partiendo de los delitos contra el patrimonio en la que Duval
Arias(2010) en una des sus conclusiones refiere que es necesario elaborar una teoria
materialista de la desviacion; es decir una teoria economica politica de los comportamientos
socialmente negativos y de la delincuencia, para trazar una politica alternativa a partir de las
necesidades e intereses de las clases subalternas; sélo reconociendo el interés de estas Ultimas,
se tendra la garantia de una praxis tedrica y politica diferente, que recoja en sus raices los
fenomenos negativos examinados e influya sobre sus transformaciones. También se ha
considerado un informe del afio 2007 realizado por Natalia Obando Morales Bermudez y Claudia
Ruiz Chipa en el Per(i enfocando en esta ocasion los términos Determinantes socioeconomicos
de la delincuencia; ellas concluyeron que existe una diversidad de; factores econdmicos,
demograficos, relacionados a las drogas, educacionales, relaciones al capital social, policiales,
inerciales, entre otros y que Ia educacion es otro factor que acttia en dos direcciones. Una ultima
tesis que se ha considerado es la de Maribel Sanchez Orosco(2009) quien asume que el
principal factor contribuyente para el delito de robo en menores se da dentro del entorno familiar
en donde el menor va adoptando y se va adaptando a la forma de vida que le dan sus padres. El
problema da la presente tesis apunta a los factores que pudieron haber influido sobre los
internos que se encuentran en la carcel quienes han cometido delitos contra el patrimonio sobre
todo en los delitos de sustraccién de bienes como el de hurto ,robo y abigeato siendo los dos
primeros que se cometen con gran frecuencia ,consiguientemente se busca encontrar posibles
salidas que aminoren este problema social .La justificacion es que a partir del estudio del
problema se basa en la preocupacion de la calidad y el escenario de vida en el que se han
hallado los delincuentes buscando una aproximacion de los factores socioeconomicos vy
culturales que hayan repercutido en su actuar.

A continuacion se presentan algunos términos necesarios para la comprension del informe de
investigacion: Factores que contribuyen a la delincuencia.-Se admite en términos generales que
la delincuencia encuentra sus origenes en una serie de elementos tanto internos como externos,
que constituyen factores para perfilar la responsabilidad del delincuente y que pueden en
determinadas circunstancias provocar la realizacion de conductas o hechos antisociales .Delitos
contra el patrimonio.-Conducta antijuridica que atenta contra el patrimonio o la propiedad ajena
Hurto ,robo y abigeato.-Delitos tipificados en el Codigo Penal que tienen en comin la
sustraccion de un bien ajeno.



El objetivo general fue: “Establecer el factor determinante para la perpetracion del delito contra el
patrimonio en la modalidad de hurto, robo y abigeato.” Y los objetivos especificos son: 1.
Establecer si el factor econdmico es determinante para la perpetracion del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos del Establecimiento
Penitenciario San Fermin. 2.- Establecer si el factor cultural es determinante para la perpetracion
del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos del
Establecimiento Penitenciario San Fermin.3.- Establecer si el factor cultural es determinante para
la perpetracion del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los
reos del Establecimiento Penitenciario San Fermin.

Existen dos hipotesis planteadas: la alterna consiste en que el factor econdmico constituye la
causa determinante para la perpetracion del delito contra el patrimonio en la modalidad hurto,
robo y abigeato en los reos del Establecimiento Penitenciario “San Fermin” y la nula consiste en
que el factor econémico no constituye la causa determinante para la perpetracion del delito
contra el patrimonio en la modalidad hurto, robo y abigeato en los reos del Establecimiento

Penitenciario “San Fermin”

Se realizo una breve conceptualizacion sobre los delitos contra el patrimonio particularmente del
hurto, robo y abigeato en los que se menciona su tipo penal, tipicidad objetiva, tipicidad subjetiva,
antijuricidad, culpabilidad, tentativa, consumacion, autoria y participacion y penalidad detallando
también sus circunstancias agravantes .Y al hablar de los factores que influyeron sobre la
perpetracion de un delito se ha tomado en cuenta los socioeconémicos y culturales.

Respecto de las limitaciones es que no esta permitido usar camaras dentro del Establecimiento
Penitenciario San Fermin dicho esto no existen imagenes que demostrar sobre la encuesta.
Metodologicamente se ha estructurado el tema materia de investigacion, en cuatro capitulos: El
capitulo |, delimita el problema del estudio, formulando el problema y especificando los objetivos
alcanzados que esboza la importancia del estudio.

El capitulo 1I, contiene temas relacionados con el marco tedrico conceptual en ella se toma en
cuenta los antecedentes del estudio y la variable

El capitulo Ill, trata sobre el aspecto metodolégico de la investigacion, poblacion, técnicas e
instrumentos, procedimientos y procesamiento de datos.

El capitulo IV, presenta los resultados del estudio de investigacion.

Finalmente, se esbozan las conclusiones y recomendaciones.

La investigadora



1.1.

CAPITULO |

Problema

Planteamiento del Problema

Los delitos contra el patrimonio que se encuentran regulados en el Titulo V del
Segundo Libro del Cadigo Penal ;los mismos que se encuentran tipificados en sus
distintas modalidades tales como hurto, robo, abigeato, etc. son delitos que
ocurren con gran frecuencia en nuestra sociedad tanto a nivel local como nacional
y que se hacen el pan de cada dia, lo que conlleva a que exista una gran
inseguridad ciudadana a consecuencia de ello se ha tratado de buscar varias
formas para confrarrestar este malestar social como el hecho de crear el arresto
domiciliario si se le encuentra infraganti , la oportuna intervencion policial, el
servicio de seguridad ;en conclusion todas estas formas tienen por finalidad evitar
que se perpetre el delito y solo quede en un intento frustrado. Pero si este delito
se consuma lo minimo que puede esperar el agraviado es que haya un reparacion
por el dafio y aun mejor si esta detras de las rejas, es lo que mas le satisface a la

parte pasiva.
Y el papel que cumple el Estado, es el de resocializar al condenado con un previo

juicio, teniendo a la vez los objetivos de reeducar, rehabilitar y reincorporarlo;

tanto al mercado laboral como el de reinsertarse a la sociedad, todo esto se debe
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concretar en el Establecimiento Penitenciario, es lo que se espera; y aun falta
mencionar sobre la reincidencia o sus antecedentes a lo que la sociedad concibe

la idea de que son casos irremediables.

Sin embargo cabe formular una pregunta 4si acaso se han puesto a pensar por
qué empezaron a delinquir, cuales fueron esas circunstancias que les impulso a
llevar esa forma de vida y acostumbrarse a ella? Sumado de que no les interesa
perjudicar a los demas hasta el extremo de quitar la vida a muchos inocentes.
Como posible respuesta lo siguiente es que:

Estos individuos no hayan nacido y crecido en condiciones propicias como para
poder superarse lejos de ello se hayan dejado mal influenciar, agregando que
hayan tenido un gran fracaso en el aspecto laboral y que su grado de instruccion
haya sido truncada y aun con titulo en mano se hayan visto frustrados, tomando
en cuenta de que existe una gran demografia y competencia laboral. No se busca
justificar la opcién o el camino equivocado que hayan decidido tomar estos
sujetos, sino descubrir el origen y describir el panorama de vida que hayan
llevado. Es menester recordar que estas personas también tienen derecho a un

goce de bienestar personal.

El motivo por el cual se optd investigar este tema es porque hay un mayor nimero
o buen porcentaje de internos sentenciados por cometer delifos contra el
patrimonio, ocupando un segundo lugar después de los delitos contra la libertad
provocando a la vez un hacinamiento carcelario. Por ello se considera necesario
abordar este tema con el animo de proponer una nueva perspectiva para
solucionar de raiz este fendmeno social. Es mejor prevenir los delitos que
punirios; este es el fin principal de toda buena legislacion, que es el arte de
conducir los hombres al maximo de felicidad o al minimo de infelicidad posible.
Una buena alternativa es tomando en cuenta los factores econdmicas, sociales y
culturales que de alguna manera hayan influido en su actuar.

14
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1.2.  Formulacion del Problema

a) Problema General

¢ Cudles son los factores que influyeron en los intemos del Establecimiento

Penitenciario de “San Fermin” para la perpetracion del delito contra el Patrimonio

en la modalidad de robo, hurto y abigeato?

b) Problemas especificos:

1,

:Como el factor econémico defermina ia influencia en los internos del
Establecimiento Penitenciario de “San Fermin” para la perpetracién del delito
contra el Patrimonio en la modalidad de robo, hurte y abigeato?

.,Como el factor social determina la influencia en los internos del
Establecimiento Penitenciario de “San Fermin” para la perpetracion de! delito
contra el Patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato?

¢Como el factor cultural determina la influencia en los internos del
Establecimiento Penitenciario de “San Fermin” para la perpetracion del delito

contra el Patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato?

1.3.  Objetivo: General

Establecer si los factores, son determinantes para la perpetracion del delito

contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos del

establecimiento penitenciario “San Fermin”

14.  Objetivos Especificos

a)

Establecer si el factor econdmico es determinante para la perpetracion del
delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los
reos del establecimiento penitenciario “San Fermin”,

Establecer si el factor social es determinante para la perpetracion del delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos del

establecimiento penitenciario “San Fermin”.

15



1.5.

c¢) Establecer si el factor, cultural es determinante para la perpetracion def delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos del

establecimiento penitenciario “San Fermin®.

Justificacion

Este proyecto de investigacion se justifica con la intencién de saber cuales fueron
las causas predominantes que influyeron a que los internos del Establecimiento
Penitenciario de “San Fermin” hayan perpetrado el delito contra el patrimonio en
sus distintas modalidades ,en esta ocasién las estudiadas fueron el hurto ,robo y
abigeato ;aquel que sucede con mas frecuencia es el robo agravado ,si bien es
cierto que mas alla de ser un problema juridico al tratarse de la transgresion de
normas, también es un problema social ya que cada vez mas y mas este
problema se viene agravando ademas de causar inseguridad ciudadana ,atentan
contra la integridad fisica .Este trabajo de investigacion beneficiara sobre todo a
los sujetos victimas de este vicio delincuencial después de averiguar sus causas,
se disefiara una serie de recomendaciones en el que Estado tiene que ocuparse y
que entre uno de esos és el correcto y adecuado tratamiento penitenciario que se
le debe brindar para evitar su reincidencia; a la vez la disminucién de la
perpetracion de este delito coadyuva a hacer menos gravosa el hacinamiento y el
hecho de prevenir sus causas ayuda a prevenir la existencia de menos
delincuentes .En el aspecto juridico ,cabe la importancia de estudiar el movil que
los conduce a cometer determinado delito separando a los que cometieron por

primera vez de los ya experimentados reincidentes.

Mas allé de estudiar una doctrina que se esmere por dar conceptos del delito o el
patrimonio como también el anélisis que se pueda realizar a una jurisprudencia en
cuyo fallo termine sentenciando a un delincuente por cometer un robo agravado
;para la tesista lo mas importante es el desencadenamiento de vida y oportunidad
de que le haya ofrecido el Estado y que aun después de haber cumplido una
condena sera postumo abandonar el tipo de vida delincuencial, no es noticia

16

Bt



nueva decir que aumentando mas el tiempo de condena no se logre evitar la
perpetracion del delito , ni siquiera asustar al actor ;sin duda hay una multiplicidad
de factores y que sin duda hay una Unica ciencia que se preocupe por saber las
causas o los origenes de cada individuo; aludo a ia Criminologia ya que tiene
como funcién principal prevenir el delifo buscando informacion sobre los factores

que intervienen en la conducta.

Todo delito es un acontecimiento individual en la vida del sujeto y en el conjunto
de la comunidad social; por tanto, algo singular, que no se repita de la misma
manera; al que con arreglo de su propia esencia no puede generalizarse, lo
mismo que el acto, también el delincuente, el “autor” del acto es una personalidad
individual, singular que nunca se repite. De esta manera arribamos a la
concepcion dinamica del origen del delito que reclama perentoriamente la revision
permanente del proceso evolutivo de Ia personalidad y del mundo circundante. En
el aspecto social interesa saber los origenes y el escenario de vida en el que se

han estado desenvolviendo antes de integrarse a la vida delincuencial,

17



CAPITULO I

Marco Teorico

2.1 Antecedentes

El tesista Dubal G. Arias Arias de fa Universidad Estatal de Bolivar realizo la tesis

titulada “Delitos contra la Propiedad ventilados en los juzgados de la ciudad de

Guaranda y su incidencia juridica y social dentro del periodo 2008-2009" previo a

la obtencién del titulo de abogado el afio 2010. Concluye en lo siguiente:

3)

Es necesario elaborar una teoria materialista de la desviacion; es decir una
teoria econdmica politica de los comportamientos socialmente negativos y de
la delincuencia, para trazar una politica alternativa a partir de las necesidades
e intereses de las clases subalternas; sdlo reconociendo el interés de estas
ultimas, se tendra la garantia de una praxis tedrica y politica diferente, que
recoja en sus raices los fendémenos negativos examinados e influya sobre sus
transformaciones.

Considerar al delito como un ente natural y de interés social, en el sentido que
se considera al acto ilicito, no como un ente juridico creado por los
legisladores, sino como una maldad propia que existe en algunos hombres a
los que se percibe como peligrosos sociales. Por lo tanto, se define y castiga
como delito, aquello que ofende los intereses fundamentales y las condiciones
esenciales de existencia, de una sociedad a la que se concibe como
homogenizada en forno a ciertos valores, de interés comin para todos los
ciudadanos.

Por ello, el status social de delincuente presupone necesariamente el efecto

de Ia actividad de las instancias oficiales del control social de la delincuencia,
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de manera tal que no liega a formar parte de ese status quien habiendo tenido
el mismo comportamiento punible, no ha sido alcanzado aln por la accidn de
aquellas instancias; este (ltimo, por tanto no es considerado por la sociedad
como delincuente ni lo trata como tal, en este sentido son las reacciones de
las instancias oficiales de confrol social las que cumplen una funcién
constructiva respecto de la delincuencia.

d) Desde este punto de vista, se estudia el efecto estigmatizante de la accion
legislativa, de la actuacion policial y de los drganos de acusacion publica, asi
como el trabajo de los jueces, ya que los comportamientos de unos y otras, en
la seleccion de los bienes juridicos a proteger y las formas de aplicacion
selectiva de las normas, son los responsables de que se creen delitos y se

construyan delincuentes.!

Natalia Obando Morales Berm(dez y Claudia Ruiz Chipa hicieron un informe el
afio 2007 como parte de un concurso de Investigacion que organizo El Consorcio
de Investigacion Econdmico y Social en el Perl el cual se fitula :Determinantes
Socioecondmicos de la Delincuencia :Una primera aproximacion al problema a
nivel provincial .En la que concluyeron que existen una diversidad de factores que
pueden explicar este fendmeno entre ellos ;factores econémicos ,demograficos
relacionados a las drogas ,educacionales ,relaciones al capital social, policiales
jinerciales .entre otros y que la educacion es otro factor que actia en dos
direcciones. Por un lado su efecto podria contrarrestar la delincuencia al asociarse
a mayores expectativas de ingresos por actividades legales ,incrementando el
salario que un individuo espera recibir .Ademas la educacion posee un
componente civico que aumentaria la cantidad de valores que posee un individuo
,haciendo menos factible la realizacion de un crimen .Sin embargo, la educacion
tambien posee un efecto contrario ,al dotar de habilidades a los individuos y

permitirle participar de crimenes mayores (capital humano “criminal”) y a la vez

'Arias Arias; Dubal G. Delitos contra la Propiedad ventilados en los juzgados de la ciudad de Guaranda y su
incidencia juridica y social dentro del periodo 2008-2009
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fomentar cultura de denunciar delifos ,lo que incrementaria el reporte de los

mismos ,no necesariamente su frecuencia?.

La tesista Maribel Sanchez Orosco de la Universidad Michoacana de San Nicolas
de Hidalgo realizo una tesis titulada “Factores que contribuyen al delito de robo
cometido por menores ,tratamiento y prevencion” previo a la obtencion del titulo
de licenciado en derecho en el afio 2009.Llega a la conclusién de que el principal
factor por desgracia se da dentro del entorno familiar en donde el menor va
adoptando y se va adaptando a la forma de vida que le dan sus padres, dado que
el niflo pasa sus primeros afos de vida dentro de él, pero este no es el tnico,
requiere elementos de apoyo tal y como la escuela , los amigos ,la sociedad ,por
lo que el menor no esta en capacidad de comprender el alcance de sus actos de

la infraccion afectandose en su integridad fisica y psiquica.

Por ello siendo conscientes del problema que significa la conducta antisocial en
los menores y jovenes ,la prevencion es el medio adecuado para erradicarlo ,con
el fin de lograr eficacia en el buen desarrollo fisico y mental de los jovenes
,estableciendo las medida preventivas de la antisocialidad ,en fas que haya
cohesion y unidad de todos los sectores para que estas acciones den resultado
,mismas que permitan considerar que ese estan previniendo las situaciones
personales posibilitantes del inicio de una carrera delictiva.3

2.2 Bases Teoricas

2.2.1. Delitos contra el Patrimonio:
A. Nivel Internacional

El Cddigo Penal venezolano agrupa los delitos a tratar bajo el titulo
de Delitos contra la propiedad.

*Natalia Obando Morales Bermudez y Claudia Ruiz Chipa. Determinantes Socioeconémicos de la
3Delincuencia: Una primera aproximacion af problema a nivel provincial.

Maribel Sanchez Orosco(2009). “Factores que contribuyen al delito de robo cometido por menores
,tratamiento y prevencion.
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Seglin apunta Grisanti* en su “Manual de Derecho Penal’, algunos
autores y ciertos Codigos Penales prefieren la expresion Delitos
contra el patrimonio. No obstante, se debe mantener la denominacion
que emplea el Codigo Penal venezolano, entendida en sentido amplio,
de modo que comprenda no solamente el derecho de propiedad
(dominio), sino también la posesion, la tenencia y todo derecho real y
obligacional. El Cddigo Penal ampara, en el Titulo X de su Libro
Segundo, no sélo el derecho de propiedad, en sentido civilista, sino
ademas los otros derechos reales, los llamados derechos personales
o de crédito y la vinculacién de hecho entre una persona y una cosa.
La propiedad, como bien penalmente protegido, estéd integrada por
todos los bienes susceptibles de apreciacion econémica que
pertenecen a una persona fisica o juridica, sin ser inherentes a ella.
Los bienes inherentes a la persona, como su vida, su libertad, su
honor y sus facultades y aptitudes personales, no son una propiedad,
en nudo juridico, porque no constituyen objetos con existencia distinta

e independiente de la persona misma.

En México en el nuevo cédigo penal los delitos contra el patrimonio
para el Distrito Federal se encuentra en el Titulo Decimoquinto, el cual
se compone de diez capitulos comprendidos entre ellos el robo ,luego
el abuso de confianza \le sigue extorsién ,continua despojo ,sigue
dafio a la propiedad ,dafio a la propiedad y otros.

José Luis Herrera® refiere que para el robo las penas se establecen
de conformidad con el monto del dafio ocasionado, que ahora va
hasta veinte veces el salario minimo ,para imponer la pena menor, se

contemplan tres mecanismos para el agravamiento de la conducta

4Grisanti, A. (2007). Manual de Derecho Penal. Parte Especial. Caracas, Venezuela: Vadell Hermanos
Editores

*Herrera José Luis.Delitos Contra ef Patrimonio.Comisién de Administracion y Procuracién de Justicia de la
Asamblea Legislativa del Distrito Federal.Pag.279-280
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,que incluye la modalidad de la comision, un primer rango ,que prevé
el aumento, de una mitad de la pena del basico ,que se aplica por
ejemplo cuando el hecho ocurre en lugar cerrado, contra una persona
mayor de sesenta afios ,entre ofros ,agravamiento con pena de tres
meses a cuatro afos adicionales al delito basico, cuando el acto tenga
verificativo en lugar determinado que requiere mayor proteccion ,por
ejemplo en oficina bancaria, en transporte publico o privado o el sujeto
sea 0 haya sido integrante de alguna corporacion de seguridad, entre
otras y la tercera que contempla penas adicionales de dos a seis afios

si el robo se comete con violencia o por uno 0 mas activos armados.

En Colombia el hurto consiste en la sustraccion o el apoderamiento,
sin fuerza a las cosas ni violencia a las personas, de bienes muebles
ajenos que tfengan un valor de uso o de afeccion, sin el
consentimiento del duefio, poseedor o tenedor, y con &nimo de
obtener provecho directo o indirecto, esto es, para si o para otros .El
robo es un hurto Calificado por el empleo de violencia a las personal o
a las cosas, en el proceso ejecutivo del delito o asegurativo de su
producto. Todos los elementos componentes del hurto (sustraccion o
apoderamiento, cosa mueble ajena, ausencia de consentimiento del
ofendido y propésito de aprovechamiento econdmico o moral),
concurren en el robo.

A ellos se agrega la violencia, en orden a darle al hecho individualidad
juridica o- a caracterizarlo como infraccion especifica dentro del

mismo genero, con la denominacion propia de robo.

v" Regulacion del robo en Espafia .En el articulo 237 del Codigo
Penal espafiol, Son reos del delito de robo los que, con animo de

lucro, se apoderaren de las cosas muebles ajenas empleando

61 lz_uis Eduardo Mesa Velasquez. Los delitos de hurto y robo con referencia al Codigo Penal Colombiano pag.
9-146
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fuerza en las cosas para acceder al lugar donde estas se
encuentran o violencia o intimidacion en las personas. Pese a las
creencias populares, derivadas de la ignorancia en los medios de
comunicacion; el robo, ya sea con fuerza o con
violenciafintimidacion, es siempre delito, cualquiera que sea la

cuantia objeto del mismo.

Regulacién det robo en Argentina

Segun el articulo 164 dei Cédigo Penal de Argentina:

“Sera reprimido con prision de un (1) mes a seis (6) afios, el que
se apoderare ilegitimamente de una cosa mueble, fotal o
parcialmente ajena, con fuerza en las cosas o violencia fisica en
las personas, sea que la violencia tenga lugar antes del robo para
facilitarlo, en el acto de cometerlo o después de cometido para

procurar su impunidad”.

Se distingue la nocién de hurtoy de robo configurados como
delitos tipicos; aquellos casos en los que el apoderamiento recae
sobre cosa mueble. El robo no es mas que un hurto agravado por

la fuerza (en las cosas) o por |a violencia (en las personas).

Regulacidn del robo en Costa Rica

Segun el Cadigo Penal Seccion Il Robo

Robo simple art. 212.- El que se apodere ilegitimamente de una
cosa mueble, total o parcialmente ajena, sera reprimido con fas
siguientes penas. 1.- Con prisién de seis meses a tres afios,
cuando la sustraccion fuere cometida con fuerza en las cosas y su
cuantia no excediere de tres veces el salario base (*). 2.- Con
prision de uno a seis afios, si mediare la circunstancia prevista en

el inciso anterior y el monto de lo sustraido excediere de tres
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veces el salario base. 3.- Con prisidn de tres a nueve afios,
cuando el hecho fuere cometido con violencia sobre las personas.
Sin embargo, si el apoderamiento se realizare por arrebato y no
se causare lesion a la victima que incapacite para e! trabajo por
maés de diez dias, la pena por imponer sera de uno a tres afios de
prision, siempre que la cuantia no exceda del monto sefialado en
el inciso 1) anterior, y de dos a seis afios de prision, si el valor de
lo sustraido excede de ese monto.(*) El término “salario base” se
encuentra definido en el articulo 2° de la Ley No. 7337 de cita.

Robo agravado art. 213.- Se impondra prision de cinco a quince
afos, en los siguientes casos: 1) Si el robo fuere perpetrado con
perforacion o fractura de una pared, de un cerco, de un techo, de
un piso, de una puerta o de una ventana, de un lugar habitado, o
de sus de dependencias; 2) Si fuere cometido con armas; y 3) Si
concurriere alguna de las circunstancias de los incisos 1), 2), 4),
5), 6) y 7) del articulo 209.

Los casos de agravacidn y atenuacion para el delito de hurto,
seran también agravantes y atenuantes del robo, y la pena sera

fijada por el juez, de acuerdo con el articulo 71.7

B. Nivel Nacional
++ El Concepto de Patrimonio, Bien Juridico Protegido
El Titulo V del Libro Il del Cédigo Penal se refiere a los delitos
contra el patrimonio. En otros codigos penales, estos delitos se
agrupan en un mismo capitulo bajo la rabrica de “Delitos contra la
propiedad”. Nuestro legislador, en el codigo penal actual,
manteniendo la misma ribrica de 1924, ha sido consciente de

todas las dificultades que conlleva el empleo del término

7http://es.wikipedia.org/wiki/Robo 2:34pm 2012
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“Propiedad”, en la medida en que tal concepto no abarca todos
los comportamientos tipicos acogidos bajo el Titulo V, de ahi que
en la actualidad, tanto en el ambito penal como en el civil, se

utilice en cuanto termino mas apropiado el de “patrimonio”

No obstante, el concepto de patrimonio tampoco presenta un
contenido claro capaz de resolver todos los problemas que
plantean estos delitos. Fundamentaimente, son cuatro las tesis

planteadas en torno al concepto de “patrimonio”.

1. Concepcion juridica del patrimonio: Esta posicion sostiene que
debe entenderse por patrimonio de una persona derechos vy
obligaciones reconocidos subjetivamente por el Derecho privado

0 publico.

2. Concepcion econdmica estricta del patrimonio: Los penalistas
que sostienen esta posicidn afirman que se entiende por
patrimonio de una persona al conjunto de bienes con valor
econdmico, sin importar que estén o no reconocidos
juridicamente.

3. Concepcion patrimonial personal; EI concepto de patrimonio
depende de la opinion del sujeto pasivo de la infraccién. En esta
posicion se concede una sobrevaloracion al momento subjetivo de
la infraccion, lo cual puede llevar a soluciones injustas, puesto

que no existe ningun parametro objetivo de valoracion.

4. Concepcion mixta del patrimonio: Para esta teoria vendria a
constituir patrimonio de una persona todos aquellos bienes con
valor econémico y reconocido o protegidos por el Derecho.
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Clasificacion de los delitos patrimoniales
Segin la doctrina, los delitos patrimoniales pueden clasificarse en

funcion de dos criterios:

1. Segin se obtenga un determinado enriquecimiento, se

distinguen en:

a. Delitos de enriquecimiento: Son aguellos en que el sujeto
activo busca una determinada ventaja patrimonial —hurto,
estafa, apropiacion ilicita-, pudiendo flevar a cabo la
obtencion de tal ventaja a través de diferentes
modalidades que, fundamentalmente, son de
apoderamiento (hurto, robo) o de defraudacion (donde se
pone el acento en una determinada refacion entre sujeto
activo y pasivo) Lo distintivo es el animo de lucro

indefinido con el enriquecimiento.

b. Delitos sin enriquecimiento: Son aquellos en el que el
sujeto activo solo persigue un perjuicio del sujeto pasivo
(dafios).

2. Segun el objeto material sobre el que recae el comportamiento
tipico, pueden clasificarse en:
a. Delitos que recaen solo sobre bienes muebles: hurto, robo,
apropiacion ilicita, receptacion
b. Delitos que recaen solo sobre bienes inmuebles: usurpacion.
c. Delitos que recaen sobre bienes muebles e inmuebles: estafa,

extorsion, daflos.8

8http://infolimaperu.blogspot.com/2009/01 /delitos-contra-el-patrimonio.htm
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% .Regulacién delos delitos de robo ,hurto y abigeato

HURTO

1.-Tipo penal

El mas antiguo y caracteristico delito patrimonial y por tanto el
primero que encontramos en nuestro Codigo Penal, lo constituye
el delito de hurto simple previsto en el articulo 185 en los términos

que siguen:

El que, para obtener provecho, se apodera ilegitimamente de un
bien mueble, total o parciaimente ajeno, sustrayéndolo del lugar
donde se encuentra, sera reprimido con pena privativa de libertad
no menor de uno ni mayor de tres afios. Se equiparan a bien
mueble la energia eléctrica, el gas, el agua y cualquier otra
energia o elemento que tenga valor economico, asi como el

espectro electromagnético.

2. Tipicidad objetiva

Se entiende que se configura el delito de hurto denominado
simple o basico cuando el agente se apodera ilegitimamente de
un bien mueble total o parcialmente ajeno, sustrayéndole del lugar
donde se encuentra con la finalidad de obtener un provecho
econdmico siempre y cuando no haya utilizado violencia o
amenaza contra las personas.El no uso de violencia o amenaza
contra las personas constituye caracteristica fundamental del
hurto que lo diferencia en forma nitida del ilicito denominado robo.
En consecuencia, para configurarse objetivamente el delito de
hurto basico debe verificarse la concurrencia de varios elementos
tipicos sin los cuales el delito no aparece. Veamos brevemente

cuéles son aquellos elementos tipicos:
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a. Accién de apoderamiento.

Este elemento tipico se constituye cuando el agente se
apodera, apropia 0 aduefia de un bien mueble que no le
pertenece, pues lo ha substraido de la esfera de custodia

del que lo tenia antes.

b. llegitimidad del apoderamiento.

Este elemento tipico que fiene que ver mas con la
antijuricidad que con la tipicidad, aparece cuando el
agente se apropia o aduefia del bien mueble sin tener
derecho alguno sobre él, esto es, no cuenta con el
sustento juridico ni con el consentimiento de fa victima
para generarse un ambito de dominio y por tanto de

disposicién sobre el bien.

¢. Accion de sustraccion.

Se entiende por sustraccion todo acto que realiza el
agente para arrancar o alejar el bien mueble de la esfera
de dominio de la victima. Se configura con los actos que
realiza el agente cuya finalidad es romper la esfera de
vigilancia de la victima que tiene sobre el bien y desplazar
a este a su esfera de dominio.

Tampoco se exige necesariamente la aprehension
manual o contacto material del autor con el bien mueble,
debido a que muy bien puede realizarse los actos de
sustraccion por otros medios, por €j.: valiéndose de otra
persona -caso de autoria mediata-, de animales o de
procedimientos mecénicos o electronicos (caso de hurtos
por medio de la informatica).
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d. Bien mueble.

Bien mueble constituira todo cosa con existencia real y
con valor patrimonial para las personas, susceptibles de
ser transportadas de un fugar a otro ya sea por si mismas
(animales) o por voluntad de!l hombre utilizando su propia

mano o instrumento mecanicos o electrénicos.

e. Valor del bien mueble.
Se ha convenido que los bienes muebles para tener

relevancia penal deben tener valor patrimonial.

f. Bien mueble total o parcialmente ajeno.
Es lugar comin afirmar que se entiende por bien ajeno a
todo bien mueble que no nos pertenece y que por el

contrario pertenece a otra persona.

g. Bien juridico protegido.

"El poseedor es reputado propietario, mientras no se
pruebe lo contrario". Esto es, de acuerdo a la
normatividad nacional vigente, siempre se presumira que
aquella persona que ha sufrido un hurto de sus bienes,
sera propietario de los bienes hurtados, salvo que se
pruebe que ofra persona es su propietario,
correspondiendo a éste ultimo la condicion de victima o
perjudicado del delito.

2.1. Sujeto Activo.

Sujeto activo, autor o agente del delito de hurto simple puede ser

cualquier persona natural nunca juridica.
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2.2 Sujeto Pasivo. |

Sujeto pasivo puede ser cualquier persona natural o juridica
poseedora o propietaria del bien mueble, no se exige ninguna
condicion especial. Como ha quedado establecido los poseedores
son reputados propietarios del bien hurtado en consecuencia

también pueden constituirse en sujetos pasivos.

3. Tipicidad subjetiva.
Para la configuracion del delito de hurto se exige necesariamente
la concurrencia de un dolo directo. No es posible un dolo indirecto

y menos uno eventual.

3.1. Provecho econdmico.

Constituye a finalidad que persigue el agente del hurto,
esto es, el sujeto activo actla desde el inicio de su
conducta con la finalidad ultima de obtener un provecho,
beneficio, utilidad o ventaja indebida. En tal sentido si en
el actuar del agente existe otra intencion diferente a la de

obtener un provecho, el delito de hurto no se evidencia.

4. Antijuridicidad.

Bien sabemos que la antijuridica es de dos clases: Formal,
definida como la simple verificacion que la conducta tipica con-
traviene al ordenamiento juridico, es decir, consiste en la verifica-
cién que la conducta tipica no cuenta con norma permisiva ni

concurre causa de justificacion alguna.

5. Culpabilidad.
Si se verifica que el sujeto activo tuvo la posibifidad de actuar de
modo diferente y no cometer la sustraccion ilegitima del bien

mueble, estaremos ante un injusto penal culpable de hurto.
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6. Consumacion.
La consumacion tiene lugar en el momento mismo en que se da
por quebrantada la custodia o vigilancia ajena, al surgir la

posibilidad de disponer de la cosa por parte del agente infractor

7. Tentativa.

Estaremos ante la tentativa cuando el agente suspende, ya sea
voluntariamente o por causas extrafias a su voluntad, su actuar
ilicito en cualquiera de los momentos comprendido entre el inicié
de la accién hasta el momento en que el agente tiene la minima

posibilidad de disponer del bien.

8. Penalidad.

De configurarse los supuestos previstos en el articulo en co-
mentario, la pena privativa de libertad que se impondra al acusa-
do del delito de hurto simple oscila entre uno a tres afios.

HURTO AGRAVADO

1. Tipo penal.

El Codigo peruano regula una lista de agravantes que aumentan
la ilicitud del hurto y por tanto merecen sanciones mas severas.
En efecto, el articulo 186 del Codigo Penal modificado.

El agente sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de fres ni mayor de seis afios si el hurto es cometido:

1. Durante la noche.

2. Mediante destreza, escalamiento, destruccion o rotura

de obstaculos.

3. Con ocasion de incendio, inundacién, naufragio,

calamidad publica o desgracia particular del agraviado.
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4. Sobre los bienes muebles que forman el equipaje del
viajero.

5. Mediante el concurso de dos 0 méas personas.

La pena sera no menor de cuatro ni mayor de ocho afios
si el hurto es cometido:

1. En inmueble habitado.

2. Por un agente que actla en calidad de integrante de

una organizacion destinada a perpetrar estos delitos.

3. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el
patrimonio cultural de la Nacién.

4, Mediante la utilizacion de sistemas de transferencia
electrénica de fondos, de la telematica en general o la
violacion del empleo de claves secretas.

5. Colocando a la victima o a su familia en grave
situacion econdmica.

6. Con empleo de materiales o artefactos explosivos para

la destruccion o rotura de obstaculos.

7. Utilizando el espectro radioeléctrico para la transmision
de sefales de telecomunicacion ilegales.

8. Sobre bien que constituya nico medio de subsistencia
o herramienta de trabajo de la victima.

9. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o
accesorios.
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10. Sobre bienes que forman parte de fa infraestructura o
instalaciones de transportes de uso publico, de sus
equipos o elementos de seguridad, o de prestacion de
servicios publicos de saneamiento, electricidad, gas o

telecomunicaciones.

11. En agravio de menores de edad, personas con
discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto

mayor.

La pena sera no menor de ocho ni mayor de quince afios
cuando el agente actla en calidad de jefe, cabecilla o
dirigente de una organizacion destinada a perpetrar estos
delitos.

2.-Tipicidad Objetiva.

Se exige sustraccion del bien de la esfera de proteccion de su
duefio o poseedor; apoderamiento ilegitimo del bien por parte del
sujeto activo; bien mueble total o parcialmente ajeno con valor
patrimonial, la finalidad de obtener un provecho indebido que
debe inspirar al agente y el dolo.

Corresponde en seguida analizar en qué consisten cada una de
las circunstancias agravantes del hurto; agrupandolas segun la
division realizada por el legisiador nacional:

2.1.-Agravantes sancionadas con pena privativa de libertad no
menor de tres ni mayor de seis afios:
a. En inmueble habitado que antes se le denominaba -
como casa habitada. En tal sentido, toda vivienda
permanente o temporal, por precaria que sea su
construccion, sirve para configurar la agravante a

condicion que no esté abandonada o deshabitada.
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b. durante la noche.- Constituye agravante el realizar o
ejecutar el hurto aprovechando la circunstancia de la
noche, entendida como lapso de tiempo en el cual falta

sobre el horizonte la claridad de la luz solar

c. Mediante Destreza, Escalamiento, Destruccién o
Rotura De Obstaculos.- El inciso tercero del articulo 186
recoge hasta cuatro supuestos que agravan la figura
delictiva del hurto, los mismos que tienen naturaleza
diferente aun cuando la finalidad sea la misma. En un
hecho concreto pueden concurrir una sola de estas
circunstancias asi como dos 0 mas circunstancias agra-
vantes, incluso pueden concurrir perfectamente con las
otras agravantes que recoge el articulo 186 del C.P.

Veamos en que consiste cada una de estas modalidades:

c.1.- Hurto mediante destreza.- Se configura la agravante
con destreza cuando el agente ha realizado la sustraccion
ilegitima de un bien total o parcialmente sin que la victima
lo haya advertido o enterado sino después de caer en la
cuenta que le falta el bien, debido a que el agente actlo
haciendo uso de una habilidad, mafia, arte, pericia,
agilidad o ingenio especial.

¢.2.- Hurto por escalamiento.- Como la anterior agravante,
esta también supone cierta habilidad o pericia en el

agente.

En efecto, la conducta desarrollada por el sujeto activo del
hurto se encuadrara en la agravante cuando para sustraer

y apoderarse ilicitamente del bien mueble total o
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parcialmente ajeno, actlie superando corporaimente los
obstaculos dispuestos como defensas preconstituidas de
cercamiento o proteccion del bien (cercos, muros, rejas,
paredes, etc) mediante el empleo de un esfuerzo

considerable o de gran agilidad.

c.3.-Hurto mediante destruccién de obstaculos.- Consti-
tuye otra agravante el hecho de destruir o inutilizar las
defensas inmediatas o mediatas preconstituidas de
proteccion de! bien mueble que pretende apoderarse el

sujeto activo

c.4.- Hurto por rotura de obstaculos.- Se configura esta
agravante cuando el sujeto activo con la finalidad de
apoderarse ilegitimamente del bien, intencionaimente
ocasiona la fractura, ruptura, abertura, quiebra, destrozo o

desgarro de las defensas pre constituidas del bien.

d.-Con ocasién de Incendio, Inundacién, Naufragio,
calamidad publica o desgracia particular de!l agraviado.- El
inciso cuarto del articulo 186 del Codigo sustantivo recoge
hasta cinco modalidades o circunstancias que agravan la
figura del hurto.

d.1 Hurto con ocasion de incendio.- Se verifica esta agra-
vante cuando el agente o sujeto activo aprovechando un
incendio que necesariamente causa zozobra y confusién

en la victima, sustrae bienes muebles.

d.2 Hurto producido en inundacién.- Se perfecciona la

agravante cuando el agente realiza el hurto durante o con
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ocasion de una inundacion. Se entiende por inundacion
una gran torrentada de agua incontrolable por el hombre
que cubren extensos terrenos o poblaciones originando
muchas veces muerte, destruccion total de las viviendas y
en otras, graves dafios a la propiedad como a la

integridad fisica y psicologica de las personas.

d.3 Hurto perfeccionado en naufragio.- Se perfecciona la
agravante cuando el agente aprovechando un naufragio,
sustrae ilicitamente bienes muebles ya sea de la propia

embarcacion averiada o de los pasajeros.

d.4 Hurto ocasionado en calamidad publica.- Se entiende
por calamidad toda desgracia o infortunio de grandes
proporciones producida por cualquier causa o factor que

afecta a una poblacion o varias.

En consecuencia calamidad publica connota una serie de
desastres innominados, naturales o sociales, que
provocan estragos en la poblacion, la economia y en el
curso propio de la vida social, los mismos que generan
efectos de disminucion en la defensa de la propiedad

mueble.

d.5.Hurto producido en desgracia particular de la victima.-
Aparece cuando el agente, con el animo de obtener un
beneficio econdmico indebido, aprovechando que su
victima atraviesa una desgracia o infortunio que le toca a

su persona o familia, le sustrae ilicitamente sus bienes.

e. Sobre los bienes muebles que forma el equipaje de

viajero.- La agravante se configura cuando el agente
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sabiendo que su victima es un viajero, ilicitamente le

sustrae y se apodera de su equipaje.

f. Mediante el concurso de dos 0 méas personas.-

Los sujetos que se dedican a hurtar bienes siempre lo
hacen acompafiados con la finalidad de facilitar la
comision de su conducta ilicita pues por la pluralidad de
agentes merman o aminoran rapidamente las defensas
que normalmente tiene la victima sobre sus bienes.

g. Sobre bien que constituya inico medio de subsistencia
o herramienta de trabajo de la victima.- Se configura
cuando el agente sustrae el bien de la esfera de vigilancia
del sujeto pasivo un bien mueble que constituye su Unico
medio de subsistencia o constituye su herramienta de

trabajo.

h. Sobre vehiculo automotor.-La agravante se configura
cuando el objeto del hurto no es ofro bien que un
vehiculo.

2.2.-Agravantes sancionadas con pena privativa de libertad no
menos de cuatro ni mayor de ocho afios;

El articulo 186 se conforma de tres partes o grupos de agra-
vantes. La primera parte lo conforman las agravantes ya comen-
tadas; la segunda, lo conforman circunstancias que nos toca co-
mentar y la Gltima parte conformada por agravantes que merecen

mayor pena para el autor.

a. Por un agente que actlia en calidad de integrante de
una organizacion destinada a perpetrar hurtos.
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Aqui estamos frente a un agravante por la condicién o
cualidad del agente. La agravante se configura cuando el
autor o coautores cometen el delito de hurto en calidad de
integrantes de una organizacion destinada a cometer

hechos punibles

El agente serd integrante de una agrupacién delictiva
cuando haya vinculacién organica entre éste y aquella,
concierto de voluntades entre el agente y los demas
conformantes de fa organizacién y vinculacién funcional
entre el agente y el grupo. Configurandose la agravante
cuando el autor o coautores cometan el hurto en nombre
o por disposicion del grupo. Si se determina que aquel
actlo sblo sin conocimiento de la organizacion a la que
pertenece o porque dej6 de ser miembro de aquella, la

agravante no se verifica.

b. Sobre bienes de valor cientifico que integran el

patrimonio cultural de la nacion.-

Se configuran cuando el agente sustrae ilicitamente
bienes de valor cientifico o cuando lo hace sobre bienes
que integran el patrimonio cultural de fa nacién.

El fundamento de las agravantes radica en su importancia
y significado de los bienes objeto del hurto para el
desarrollo cientifico del Pais y por su legado historico,
artistico y cultural de los mismos.

c. Mediante la utilizacién de sistemas de transferencia
electronica de fondos, de la telematica en general o la

violacién del empleo de claves secretas.
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De ese modo encontramos reunidas tres circunstancias que
agravan la figura delictiva del hurto: Primero, cuando este se rea-
liza mediante la utilizacion de sistemas de transferencia electro-
nica de fondos; segundo, cuando el hurto se efectia por la utili-
zacion de la telemética en general; y, tercero, cuando el hurto se
produce violando claves secretas. Estas circunstancias agravan-
tes tienen naturaleza de materializacion distinta aun cuando ia
finalidad sea la misma: obtener provecho economico indebido por

parte del agente en perjuicio de la victima.

c.1. Utilizacion de sistemas de transferencia
electronica de fondos- La transferencia
electronica de fondos se entiende como aquel
procedimiento que se realiza a fravés de un
terminal electronico, instrumento telefonico u
ordenador, autorizando un crédito o un débito

contra una cuenta o institucion financiera.

c.2. Mediante Ia utilizaciéon de la telematica en
general. La agravante se configura cuando el
agente haciendo uso de la telematica entendida
como el tratamiento de informacién a distancia
haciendo uso de las telecomunicaciones
asociadas a la informética (el Internet, comercio
electronico), sustrae ilicitamente bienes valorados

econdmicamente en su beneficio.

¢.3. Mediante la violacion del empleo de claves
secretas. La agravante se configura cuando el
agente haciendo, mal empleo de las claves
secretas que sabe o conoce porque le han sido

confiadas por su titular, comete el hurto.
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d. Usando el espectro radioelectrénico.-La agravante se
justifica toda vez que la interferencia de una transmision
clandestina o ilegal afecta, entre ofros aspectos, la banda
de navegacion aeronautica y servicios
telecomunicaciones debidamente autorizados, o que de
hecho acarrea dafios para la colectividad, asi como la

utilizacion de bienes y equipos concesionarios.®

e. Colocando a la victima o a su familia en grave
situacion econdmica.- Se presenta la agravante cuando la
victima o la familia que depende directamente de aquella,
como consecuencia del hurto ha quedado desprovista de
los recursos econdmicos indispensables para satisfacer

sus necesidades y de su familia.

f. Con empleo de materiales o artefactos explosivos para
la destruccidn o rotura de obstaculos.- La agravante se
fundamenta en la peligrosidad de los medios empleados
por el agente para lograr su proposito. El uso de estos
medios que ponen en peligro la vida y la integridad fisico
o mental de las personas asi como el patrimonio de
terceros justifica que la presente agravante merezca

mayor sancidn punitiva.

2.3. Agravantes sancionada con pena privativa de libertad no

menor de ocho ni mayor de quince afios.

A .cuando el agente actua en calidad de jefe, cabecilla o dirigente

de una organizacion destinada a perpetrar estos delitos.

*Exposicion de motivos del Proyecto de la Ley N°28848
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La agravante exige Ia concurrencia de dos elementos: Primero, el
agente debe actuar en calidad de jefe, cabecilla o dirigente de una
organizacion delictiva; y, segundo, esta organizacion debe estar
destinada o tenga como actividad o finalidad la comision de

delitos contra el patrimonio

3. Penalidad.

De presentarse cualquiera de las hipotesis previstas en los
primeros seis incisos del articulo 186, la pena sera privativa de
libertad no menor de tres ni mayor de seis afios. En tanto que si
se presentan los supuestos de los cinco siguientes incisos la pena
sera privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho.
Mientras que si se verifica la concurrencia de la agravante previs-
ta en la Ultima parte del articuio 186, la pena privativa de libertad

sera no menor de ocho ni mayor de quince afios.

HURTO DE USO

1.-Tipo Penal.

Aparece como una atenuante o aminorante de las conductas
delictivas ya comentadas.

Asi tenemos que el tipo penal del articulo 187 expresamente
indica: “El que sustrae un bien mueble ajeno con el fin de hacer
uso momentaneo y lo devuelve sera reprimido con pena privativa

de libertad no mayor de un afio”.

2.-Tipicidad Objetiva.

El hurto de uso se perfecciona o consuma cuando el agente
ilicitamente sustrae un bien mueble ajeno con la finalidad de
utilizarlo (sacarle provecho) momentanea o temporalmente y des-
pués lo devuelve al sujeto pasivo.

Ahora, veamos pedagogicamente en qué consiste cada uno de

los elementos tipicos objetivos del hurto de uso:
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2.1 Accion de sustraccion.-Aparece cuando el agente
realiza una conducta positiva de sacar o remover el bien
de la esfera de proteccion de su titular y desplazarlo a su

ambito de dominio.10

2.2 minimo apoderamiento.-Se configura cuando el
agente despues de sustraer el bien ajeno, lo ingresa a su
esfera de dominio y tiene la posibilidad concreta de hacer
el uso pertinente del mismo. Igual como hemos dejado
sentado para el hurto simple, si no hay posibilidad minima

de usar el bien, todavia no habra apoderamiento.

2.3. Provecho temporal.-Este elemento sigue al
apoderamiento que hace el agente del bien ajeno, esto
es, el sujeto activo al hacer uso del bien ajeno, obtendra
un provecho economico. La mayor de las veces el propio
uso ya constituye el provecho requerido por el agente.
Este provecho debera ser temporal. Por tiempo definido
En esa linea si en un caso concreto se determina que a la
sustraccion no le sigui6 el aprovechamiento y en tal
situacion se devuelve el bien, estaremos ante una

tentativa de hurto de uso.

2.4. Momentaneidad del uso del bien. El agente debe usar
momentaneamente el bien, esto es, en un lapso de
tiempo, corto o breve simplemente suficiente para hacer
un uso del bien dentro de sus funciones normales;
contrario sensu, si el uso es permanente o por tiempo
largo o indefinido no estaremos frente al hurto en comento
sino ante un hurto simple.

*Rojas Vargas,2000b,p.313.
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2.5. Devolucién del bien.
Después de hacer el uso momentaneo del bien, el agente
debe devolver o restituir a su propietario o poseedor el

bien sustraido.

2.6. Bien ajeno.

El objeto del delito debe ser un bien ajeno. A diferencia
del hurto simple que se configura con la sustraccion de
bien total o parcialmente ajeno, en el hurto de uso el bien

tiene que ser solo ajeno.

2.7. Valor del bien.

Se desprende que habra hurto de uso sobre un bien de
minimo o escaso valor econdmico en tanto que si hay
hurto simple sobre el mismo bien estaremos frente a una

falta contra el patrimonio y no delito.

2.8. Bien juridico protegido.-Respecto del bien juridico en
lineas generales se pretende proteger el patrimonio, pero
de modo especifico es unanime en la opinién de la
doctrina peruana sostener que se tutela juridico penal
mente el derecho a usar el bien del que goza el titular del

mismo ya sea como propietario o poseedor.

2.9. Sujeto activo.-Sujeto activo, autor o agente del delito
de hurto de uso puede ser cualquier persona natural a
excepcion del propietario o legitimo poseedor. En efecto,
al referirse el tipo penal que el objeto del hurto debe ser

un bien ajeno, es decir, un bien que pertenece a otra

“'Pefia Cabrera,1993,p.56
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persona, automaticamente excluye al propietario y a

legitimo poseedor.

2.10. Sujeto pasivo.-En tanto que sujeto pasivo o victima
puede ser cualquier persona ya sea natural o juridica que
tenga la titularidad del bien objeto del hurfo y por tanto
tenga la facultad de hacer un uso natural ya sea a titulo

de propietario o legitimo poseedor.

3. Tipicidad subjetiva.
Se trato de un delito netamente doloso, es decir el agente debe
tener conocimiento y voluntad de sustraer ilicitamente un bien

ajeno.

4, Antijuridicidad.
El hurto de uso aparece siempre y cuando el agente, con
conocimiento y voluntad, sustraiga en forma ilicita y use
temporalmente el bien objeto de la conducta.

5. Culpabilidad.
En efecto, en esta etapa del analisis de la conducta debera
determinarse si el agente es mayor de 18 afios y no sufre ano-
malia psiquica. Acto seguido debera determinarse si el agente del
hurto conocia la ilicitud de su acto v, finalmente, determinar si
pudo actuar de modo distinto a la comision del hurto del hecho
punible,

6. Tentativa.
Al ser un delito de resultado objetivo y de composicidn compleja,
es posible que la conducta se quede en el grado de tentativa, esto
es, se inicie fa ejecucién de la conducta sin lograr el resultado

final ya sea por propia iniciativa o por intervencion de terceros.
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7.-Consumacion.
El delito de hurto de uso se halla consumado con el apodera-
miento minimo del bien que logra el agente con el fin de usarlo,
esto es, cuando se halla en posibilidad de usar el bien, es decir,
de disponer de él en su provecho temporal; con el uso se da inicio

al agotamiento del delito.

8. Penalidad.
El autor del delito de hurto de uso sera merecedor de pena

privativa de libertad no menor de dos dias ni mayor de un afto.

ROBO

1. Naturaleza del delito de robo.

a.El robo como variedad del hurto agravado

Esta teoria sostiene que como el robo tiene mismos elementos
constitutivos del hurto como son el mismo bien juridico protegido,
apoderamiento mediante sustraccion, ilegitimidad de la accién,
bien mueble total o parcialmente ajeno, finalidad de lucro, etc.,
aquel constituye una modalidad del hurto agravado debido que
solo se diferencia por los modos facilitadores de la accion, esto
es, el uso 0 empleo por parte del agente de la violencia sobre las

personas 0 la amenaza en contra de las personas.

b. El robo como un delito complejo.

Este razonamiento si bien de primera impresion puede aparecer
sélido e impecable, se desbarata inmediatamente debido que en
la mayoria de delitos concurren elementos que a la vez
pertenecen a otros hechos punibles. En consecuencia sostener
esta postura significa afirmar que la mayoria de delitos son de

naturaleza compleja, lo cual es juridico penaimente errado.
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c. El robo es de naturaleza auténoma.

La posicion actual mayoritaria en doctrina sostiene que al
Intervenir los elementos violencia 0 amenaza en la construccion el
tipo penal, automaticamente se convierte en una figura delictiva
particular, perfectamente identificable y diferenciable de las

figuras que conforman el hurto.'2

2. Valor del bien objeto de robo

El valor del bien sdlo tendra efecto al momento que la autoridad

jurisdiccional determine la pena a imponerse al acusado, pues resulta

evidente que en casos parecidos, por el uso de la violencia 0 amenaza,

tendrd mayor pena aquel que sustrajo un bien de mayor valor

econémico que aquel que lo hizo sobre un bien de escaso valor

patrimonial.

3. Diferencias sustanciales entre hurto y robo

a.Al desarrollarse la conducta del robo necesariamente debe
concurrir la violencia contra la persona o la amenaza con un
peligro inminente para su vida o integridad fisica; en el hurto
aquellos elementos no aparecen, salvo que se haga uso de la

violencia, pero contra las cosas; .

b.Lla conducta desarroliada por el agente en el hurto es
subrepticia o clandestina, esto es, la victima muchas veces se
entera cuando el delito se ha consumado, en tanto que en el

robo,la conducta es evidente y notoria para el sujeto pasivo;

c.Se exige determinado valor econdmico del bien sustraido en el
hurto simple, en tanto que en el robo basico no se exigia cuantia,

pues basta que se determine algiin valor econémico;

1?Pefia Cabrera citado por Salinas Siccha R. Delitos contra el Patrimonio.pag. 108
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d. El delito de robo es pluriofensivo pues aparte de lesionar el
patrimonio, ataca bienes juridicos como la propiedad, la libertad,
la integridad fisica, la vida de la victima; mientras que en el hurto
solo se lesiona el patrimonio y a veces la propiedad cuando se

utiliza la violencia sobre las cosas;

e. La pena es mucho mayor para las conductas de robo simple y
agravado que para el hurto simple y agravado.

ROBO SIMPLE

1. Tipo penal.

El que se apodera ilegitmamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndole del
lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona
o amenazandola con un peligro inminente para su vida o
integridad fisica, sera reprimido con pena privativa de libertad no
menor de tres ni mayor de ocho afios.

2. Tipicidad objetiva.

La conducta del robo simple se configura cuando el sujeto
activo con la finalidad de obtener un provecho patrimonial, sus-
trae para si un bien total o parcialmente ajeno de modo
ilegitimo, haciendo uso de la violencia contra la persona o la
amenaza con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica.13

De los conceptos esgrimidos y especiaimente del propio texto

del tipo penal se concluye que en Ia figura del robo concurren

Cuestion parecida se regula en el sistema penal de Alemania, pues el articulo 249 del Cédigo Penal
aleman sanciona como autor de robo a “quien con violencia contra una persona o bajo empleo de amenaza

con actual peligro para la integridad fisica y la vida, se apodere de una cosa ajena mueble en la intension de
apropiarsela para si o para un tercero(...)"
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todos Ios elementos objetivos del delito de hurto simple ya ana-
lizado y para efectos del presente anéiisis resumidamente con-
sisten:
2.1. Accion de apoderar.-Este elemento tipico se
constituye cuando el agente se apodera, apropia o
aduefia de un bien mueble que no le pertenecen, al que
ha sustraido de la esfera de custodia del que lo tenia an-

tes.

2.2 llegitimidad del apoderamiento.-Este elemento tipico
que tiene que ver mas con la antijuridicidad que con la
tipicidad, se constituye cuando el agente se apropia o
aduefia del bien mueble sin tener derecho alguno sobre
él, esto es, no cuenta con el sustento juridico ni con el
consentimiento de la victima para generarse un ambito de

dominio y por tanto de disposicion sobre el bien.

2.3 Accidn de sustraccion.-Se entiende por sustraccion
todo acto que realiza el agente para arrancar o alejar el
bien mueble de la esfera de dominio de la victima. Se
configura con los actos que realiza el agente destinados a
romper |a esfera de vigilancia de la victima que tiene

sobre el bien y desplazarlo a su esfera de dominio.

2.4. Bien mueble.-En consecuencia entendido el concepto
de bien mueble en sentido amplio, comprende no solo los
objetos con existencia corporal, sino también a los
elementos no corpéreos pero con las caracteristicas de
ser medidos tales como la energia eléctrica, el gas, el
agua y cualquier otro elemento que tenga valor economi-

co asi como el espectro electromagnético.
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2.5. Bien mueble total o parcialmente ajeno.-Es comun
afirmar  bien ajeno es todo bien mueble que no nos

pertenece y que por el contrario pertenece a otra persona.

2.6. Violencia y amenaza como elementos constitutivos

del delito de robo.

interesa en este apartado analizar los elementos objetivos que le
dan particularidad y autonomia al delito de robo respeto del hurto,
esto es, los elementos de violencia o amenaza contra las
personas que necesariamente debe aparecer en determinada
conducta contra el patrimonio para afribuirle la figura del robo.

Caso contrario s6lo estaremos frente al delito de hurto.

a. Empleo de violencia contra las personas.-La
violencia o fuerza fisica deviene en wun
instrumento que utiliza o hace uso el agente para
facilitar la sustraccion y por ende el apodera-
miento ilegitimo del bien que pertenece al sujeto
pasivo.

Solo vale el uso de la violencia en el delito de
robo cuando ella esté dirigida a anuiar la defensa
de sus bienes que hace el sujeto pasivo y de ese
modo facilitar la sustraccién-apoderamiento por
parte del agenté.

b. La amenaza de un peligro inminente.- Por

nuestra parte consideramos que la amenaza

como medio facilitador del apoderamiento
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legitimo consiste en el anuncio de un malo
perjuicio inminente para la vida o integridad fisica
de la victima, cuya finalidad es intimidarlo y de
ese modo no oponga resistencia a la sustraccion

de los bienes objeto del robo.

2.7. Bien juridico protegido.-Nosotros, decididamente
sostenemos que el Unico bien juridico que se pretende
tutelar con la figura del robo simple es el patrimonio
representado por los derechos reales de posesion y

propiedad.

2.8. Sujeto activo.-De Ia redaccion del tipo penal 188 se
desprende que no se exige la presencia de alguna
cualidad especial en el sujeto activo o agente del delito de
robo por lo que sin duda autor puede ser cualquier

persona natural.

2.9. Sujeto pasivo.-También sujefo pasivo o victima de
robo sera el propietario del bien mueble y en su caso,
junto a éi también sera el poseedor legitimo del bien

cuando a este se le hayan sustraido

3. Tipicidad subjetiva.
La tipicidad subjetiva del supuesto de hecho del robo comporta, igual
que el hurto, dolo directo, pero posee un ingrediente cognoscitivo-
volitivo mayor, el conocimiento por parte del sujeto activo que esta
haciendo uso de la violencia o amenaza grave sobre la persona y la
voluntad de actuar bajo tal contexto de accidn, es decir, de utilizar tales

medios para lograr o facilitar el apoderamiento del bien mueble.'4

*Rojas Vargas citado por Salinas Siccha. Delitos contra el Patrimonio.2010.pag 126
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4 Antijuridicidad.
La conducta tipica de robo simple sera antijuridica cuando no concurra
alguna circunstancia prevista en el articulo 20 del Codigo Penal que le
haga permisiva, denominadas causas de justificacién, como puede ser
la legitima defensa, estado de necesidad justificante, consentimiento

valido de la victima para la sustraccion, efc.

5 Culpabilidad.
La conducta tipica y antijuridica del robo simple reunira el tercer
elemento del delito denominado culpabilidad, cuando se verifique que el
agente no es inimputable, esto es, no sufre de anomalia psiquica ni es
menor de edad; después se verificara que el agente conocia o tenia
conciencia de la antijuridicidad de su conducta, es decir, sabia que su

actuar era ilicito o contra derecho.

6. Tentativa.
En efecto, estaremos ante una tentativa de robo cuando el agente ha
dado inicio a la sustraccion del bien haciendo uso de la violencia o
amenaza y luego se desiste 6 cuando el agente no logra sustraer el
bien por oposicidn firme de la victima o es sorprendido por terceros en
los instantes que se encuentra cometiendo el delito y o detienen o
cuando estando dandose a la fuga con el bien sustraido es detenido
por un tercero que muy bien puede ser un efectivo de la Policia

Nacional.

7. Consumacion.
De los argumentos expuestos para la tentativa, se concluye que habra
conducta punible de robo consumado cuando el agente ha logrado
apoderarse y por tanto tiene la posibilidad real o potencial de disponer

libremente del bien mueble sustraido a la victima
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8. Autoria y participacion.
Autor 0 agente sera aquella persona que realiza todos los elementos

objetivos y subjetivos de la conducta descritos en el tipo penal 188.

9. Penalidad.
El agente o autor de robo simple sera merecedor a la pena privativa de

libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

ROBO AGRAVADO
1.-Tipo penal.

La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo

es cometido:

1. En inmueble habitado.

2. Durante la noche o en lugar desolado.

3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomociéon de fransporte
publico o privado de pasajeros o de carga, terminales
terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos,
aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de
hospedaje y lugares de alojamiento, areas naturales
protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con fines
turisticos, bienes inmuebles integrantes del! patrimonio
cultural de la Nacién y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador

del sector privado o mostrando mandamiento falso de
autoridad.
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7. En agravio de menores de edad, personas con
discapacidad, mujeres en estado de gravidez o adulto

mayor.

8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o

accesorios.

La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afios

si el robo es cometido:

1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o

mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o mental de la
victima o mediante el empleo de drogas, insumos

quimicos o farmacos contra la victima.

3. Colocando a la victima o a su familia en grave

situacion economica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el

patrimonio cultural de la Nacion.

La pena sera de cadena perpetua cuando el agente en
calidad de integrante de una organizacion criminal, como
consecuencia del hecho, produce la muerte de la victima

0 le causa lesiones graves a su integridad fisica o mental.

2. Tipicidad objetiva.

Se define al robo agravado como aquella conducta por la cual el
agente haciendo uso de la violencia 0 amenaza sobre su victima
sustrae un bien mueble total o parcialmente ajeno y se lo
apodera ilegitimamente con la finalidad de obtener un provecho

patrimonial, concurriendo en el accionar del agente alguna o va-
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rias circunstancias agravantes previstas expresamente en nues-
tro Codigo Penal.
2.1. Circunstancias agravantes.
Ahora toca analizar cada una de las circunstancias que
agravan la figura del robo y por tanto, el autor merece
mayor sancién punitiva:
a).En inmueble habitado.-La primera agravante
de la figura delictiva de robo es la circunstancia

que aquel se efectle o realice en casa habitada.

b) Durante la noche.-Constituye agravante el
realizar o0 ejecutar el robo aprovechando Ila
circunstancia de la noche, entendida como lapso
de tiempo en el cual falta sobre el horizonte la

claridad de la luz solar.

¢) Robo en lugar desolado.-El robo en lugar
desolado significa que la accion transcurren en un
lugar que normalmente o circunstancialmente se
encuentra sin personas. Esto es, puede ser en un
lugar despoblado como también puede ser en un
lugar poblado pero que circunstancialmente se

encuentra sin pobladores.

d) Robo a mano armada.-El robo a mano armada
se configura cuando el agente porta o hace uso
de un arma a momento de apoderarse

ilegitimamente de un bien mueble de su victima.

e) Robo con el concurso de dos 0 mas personas.-
Mayormente los sujetos que se dedican a robar

bienes muebles, lo hacen acompafiados con la
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finalidad de facilitar la comision de su conducta
ilicita pues por la pluralidad de agentes merman o
aminoran rapidamente las defensas que nor-
malmente tiene la victima sobre sus bienes;
radicando en tales presupuestos el fundamento

politico criminal de la agravante.

f)En cualquier medio de locomocién de transporte
publico o privado de pasajeros o de carga,
terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y
fluviales, puertos, aeropuertos, restaurantes y
afines, establecimientos de hospedaje y lugares
de alojamiento, areas naturales protegidas,
fuentes de agua minero-medicinales con fines
turisticos, bienes inmuebles integrantes del
patrimonio cultural de la Nacién y museo.

La presente agravante que dicho sea de paso no
tiene antecedente en la legislacion nacional, se
configura cuando el agente haciendo uso de Ia
violencia o la amenaza sustrae y se apodera
ilegitimamente de un bien mueble de su victima
en cualquier medio de locomocién de transporte

publico o privado de pasajeros o de carga.

g)Robo fingiendo el agente ser autoridad.-Esta
agravante se configura cuando el agente para
sustraer y apoderarse ilegitimamente de los
bienes muebles de la victima, aparte de utilizar la
violencia o la amenaza, finge ser autoridad, esto
es, simula o aparenta la calidad de autoridad que

en la realidad no tiene.
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h) Robo fingiendo el agente ser servidor publico.-
Es decir, el agente finge ser servidor o empleado
publico entendido como aquel trabajador que
vinculado a la administracion publica cumple
actividades concretas y de ejecucion bajo

subordinacion en relacion del funcionario.

i) robo fingiendo el agente ser trabajador del
sector privado.-La agravante se configura cuando
el agente haciendo uso de fa violencia o la
amenaza y simulando o fingiendo ser trabajador
de una empresa privada, sustrae ilegitimamente
los bienes muebles del sujeto pasivo. El agente
finge ser frabajador de determinada persona

juridica particular.

j) Robo mostrando el agente mandamiento falso
de autoridad.-La circunstancia agravante también
recogida en el inc. 6 del art. 189 del C.P. se
configura cuando el agente mostrando o en-
sefiando a su victima orden o0 mandato falso de
autoridad y haciendo uso de la violencia o la
amenaza sustrae sus bienes muebles de modo
ilegitimo.

k) Robo en agravio de menores de edad.-La
circunstancia agravante se materializa cuando el
agente dirige los actos de violencia 0 amenaza en
contra de un menor.
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) personas con discapacidad-Se configura
cuando el agente comete el robo sobre una
persona que sufre de una incapacidad fisica,

mental o sensorial

lhagravio de mujeres en estado de gravidez.-La
agravante aparece cuando la victima mujer del
robo se encuentra en estado de gestacién, es
decir, esperando que se produzca el nacimiento

de un nuevo ser que lleva en su vientre.

m) Robo en agravio de ancianos o adulfo mayor.-
Se configura la agravante cuando el agente dirige
la violencia o la amenaza contra un anciano con el

objetivo de sustraerle ilegitimamente sus bienes.

n) Sobre vehicuio automotor, sus autopartes o
accesorios.-Aqui la agravante se configura
cuando el objeto de robo es un vehiculos busca
proteger el patrimonio de las personas que

cuentan con un vehiculo en su poder.

La pena sera no menor de veinte ni mayor de

treinta afios si el robo es cometido.

a) Robo cuando se cause lesiones a la integridad
fisica o mental de la victima.-Aparece Ia
circunstancia agravante cuando el agente por
efectos mismos del robo ha causado lesiones a Ia
integridad fisicas o mentales de la victima. Esto
es, ha causado transformacién evidente del

estado de equilibrio actualizado y funcional de las
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estructuras somaticas y psicoldgicas de la victima.
Se entiende que las lesiones a la integridad fisico
o mental de la victima deben ser consecuencia
del ego doloso de la violencia 0 amenaza por
parte del agente al momento de la sustraccion-
apoderamiento. Si las lesiones se verifican las

otras circunstancias, la agravante no se verifica.

b) Con abuso de la incapacidad fisica o mental de
la victima.-Se configura cuando el agente
aprovechando de la incapacidad fisica o mental
de su victima le sustrae ilicitamente sus bienes
muebles. El fundamento de esta agravante radica
en la mayor facilidad para la comisién del delito
del que se aprovecha el agente, unido a ello la

alevosia con la que actda.

¢) Robo mediante el empleo de drogas ylo
insumos quimicos o farmacos contra la victima.-
Esta agravante también recogida en el inciso 2 del
segundo parrafo del art. 189 del Codigo Penal, se
configura cuando el agente comete el robo
haciendo uso o empleando para tal efecto drogas,
insumos quimicos o farmacos contra la victima
para anular su resistencia de defensa de sus
bienes.

d) robo colocando a la victima o a su familia en
grave situacién economica.-Se presenta la
agravante cuando la victima o la familia que
depende directamente de aquella, como

consecuencia del robo desprovistas de los
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recursos  econdmicos indispensables para

satisfacer sus necesidades y de su familia.

e) robo de bienes de valor cientifico o que
integran el patrimonio cultural de la nacion.-El
fundamento de las agravantes radica en su
importancia y significado de los bienes objeto del
robo para el desarrollo el desarrollo del pais y por
su legado historico, artistico y cultural de los

mismos.

f) Robo por un integrante de organizacion delictiva
0 banda.-Aqui se recoge en forma aparente dos
circunstancias agravantes diferentes, La primera
si el agente pertenece a una organizacion
delictiva cualquiera y la segunda cuando el agente
es miembro de una banda. Decimos aparente
porque a nuestra manera de ver las cosas,
organizacion delictiva y banda tienen la misma
naturaleza y persiguen los mismos objetivos e
incluso del acuerdo a nuestra legislacion merecen
la misma sancién punitiva, la unica diferencia que
podemos evidenciar radica en el hecho de que la
organizacion delictiva es el género y la banda es
la especie. La banda también es una organizacion
delictiva con la diferencia que es mucha mas
organizada que cualquier otra organizacién o

asociacion delictiva.

g) Robo con lesiones graves a la integridad fisica
o mental de la victima-Esta agravante se

configura cuando el agente o agentes por actos
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propios del uso de la fuerza o amenaza para
sustraer ilicitamente los bienes de su victima le

causan lesiones fisicas 0 mentales.

h) robo con subsiguiente muerte de la victima.-
Esta circunstancia o supuesto es la ultima
agravante del robo, la misma que merece también
la pena de cadena perpetua. La agravante se
configura cuando el agente o agentes como
consecuencia de los actos propios del uso de la
violencia 0 amenaza para vencer la resistencia
natural de la victima en defensa de sus bienes, le

ocasionan o le producen la muerte.

4. Penalidad.

Cuando concurra cualquiera de las circunstancias agravante
por si solas o en conjunto, previstas en el primer parrafo del
articulo 189, el agente sera merecedor de pena privativa de
libertad no menor de diez ni mayor de veinte afios. En cambio
cuando se trato de alguna agravante prevista en el segundo
parrafo del citado numeral, el autor sera merecedor a pena
privativa de libertad no menor de veinte ni mayor de veinticinco
afios. Y finalmente, si aparece alguna de las agravantes
previstas en el Ultimo parrafo del numeral 189, el autor

infelizmente sera objeto de cadena perpetua.

ABIGEATO

1.

Tipo penal,

El articulo 189-A regula el injusto penal de abigeato; término -
que etimologicamente proviene de las raices latinas: AB y
AGERE, donde el prefijo AB indica alejamiento o separacion y

AGER significa campo raso, campifia, tierras. Por integracion
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significativa abigeato es la accion ilegal de alejar al ganado
del lugar de ubicacién (campo, campifia), arreando o

echandolo por delante.

2. Hurto simple de ganado.

De la lectura del tipo penal aparece que en la configuracion del

delito de abigeato concurren todos los elementos objetivos y

subjetivos del delito de hurto previsto y sancionado en el art.

185 del Cédigo Penal.

Sin embargo, al estar asi tipificado, el lector debe remitirse a la
lectura del analisis efectuado a la figura del hurto simple. Aqui
solo nos parece pertinente dejar establecido que se configura
el delito de abigeato cuando el sujeto activo con la finalidad de
obtener un provecho patrimonial (por ejemplo, vendiéndole,
aprovechando su carne, efc.) sustrae ganados total o
parcialmente ajenos del lugar donde se encuentran sin tener
derecho alguno sobre ellos, causando con ello un perjuicio
patrimonial al sujeto pasivo. Aqui el bien juridico protegido es
la propiedad y por tanto, el sujeto pasivo siempre sera el titular

o propietario del animal objeto de sustraccion.

3. Consumacion y tentativa.
No obstante las diversas modalidades que pueden presentarse
para la sustraccién de los ganados, la consumacion se produce
cuando el agente se apodera del o los animales con la firme
intencién de obtener un provecho econdémico que normaimente
no le corresponde; es decir, el abigeato se perfecciona en el
mismo momento circunstancial en que el agente tiene acceso a
la facultad de disposicion del animal sustraido ya sea

vendiéndolo, sacando provecho de su carne, regalandolo, efc.

61



4 -Penalidad.- Al verificarse la comision del delito de hurto de
ganado previsto y sancionado en el primer pérrafo del art. 189-
A, el agente sera pasible de la pena privativa de libertad no

menor de uno ni mayor de tres afios.

5. Circunstancias agravantes del hurto de ganado
El segundo, tercer y Ultimo parrafo del tipo penal del articulo
189-A recoger las agravantes del delito de abigeato o hurto de
ganado, las mismas que -no esta de mas dejarlo expresado-,
constituyen algunas de las circunstancias agravantes del hurto
reguladas en el numeral 186 del cédigo penal .El legislador ha
graduado la pena de acuerdo a la naturaleza de las

circunstancias agravantes, yendo de menos a mas.

6. Penalidad de las Circunstancias agravantes.-
Si se configura las agravantes previstas en el segundo parrafo
del art. 189-A, el autor o autores seran sancionados con pena
privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis afios.
En caso de presentarse alguna o todas las agravantes
previstas en el tercer parrafo del art. 189-A, el agente sera
pasible de la pena privativa de libertad no menor de cuatro ni
mayor de diez afios. Finalmente de presentarse los supuestos
previstos en el ultimo parrafo del citado numeral, el agente
sera sancionado con pena privativa de libertad no menor de

ocho ni mayor de quince afos.

HURTO DE USO DE GANADO

1.-Tipo Penal
Articulo 189-B.- El que sustrae ganado ajeno, con el fin de
hacer uso momentaneo y lo devuelve, directa o indirectamente

en un plazo no superior a setenta y dos horas, sera reprimido
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con pena privativa de libertad no mayor de un aflo o de
prestacion de servicios a la comunidad no mayor de cincuenta
jornadas. Si la devolucion del animal se produce luego de

transcurrido dicho plazo, sera aplicable el articulo anterior.

2.-Tipicidad objetiva
El delito de hurto de ganado para uso momentaneo se
configura cuando el agente sustrae ganado ajeno para
utilizarlo por breve término y después devolverlo a su duefio
directa o indirectamente .Aqui el agente no busca apropiarse
del animal sino simplemente sacarle provecho e modo

ilegitimo.

3. Penalidad.
Si el agente es encontrado responsable del delito de uso, sera
merecedor de una sancion de un afio de pena privativa de
libertad o de prestacion de servicios a la comunidad no mayor

de cincuenta jornadas.

ROBO DE GANADO

1.-Tipo penal,
El que se apodera ilegitimamente de ganado vacuno, ovino,
equino, caprino, porcino o auquénido, total o parciaimente
ajeno, aunque se trate de un solo animal, sustrayéndole del
lugar donde se encuentra, empleando violencia contra la
persona o amenazandola con un peligro inminente para su
vida o integridad fisica, sera reprimido con pena privativa de

libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

La pena sera privativa de libertad no menor de cinco ni mayor

de quince afios si el delito se comete con el concurso de dos o
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mas personas, o el agente hubiere inferido lesion grave a otro
o portando cualquier clase de arma o de instrumento que
pudiere servir como tal. Si la violencia amenaza fuesen
insignificantes, la pena sera disminuida en un tercio. La pena
sera no menor de diez ni mayor de veinte afios si el delito
cometido conforme a los incisos 1, 2, 3, 4 y 5 del segundo
parrafo del articulo 189.La pena serd no menor de quince ni
mayor de veinticinco afios si el agente actla en calidad de jefe,
cabecilla o dirigente de una organizacién destinada a perpetrar
estos delitos. En los casos de concurso con delitos contra Ia
vida, el cuerpo y la salud, la pena se aplica sin perjuicio de ofra
mas grave que pudiera corresponder en cada caso.

2. Penalidad.
De verificarse el robo simple de ganado previsto en el primer
parrafo del articulo 189-C, el agente sera merecedor de una
pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho
afios. En tanto que si se verifica los supuestos previstos en el
segundo parrafo la pena sera no menor de cinco ni mayor de
quince afios, privativa de libertad. En cambio si se verifica los
supuestos previstos en el quinto parrafo, el agente sera
merecedor a la pena privativa de libertad no menor de quince

ni mayor de veinticinco afios. 15

2.2.2 Factores Influyentes
A. Factores economicos
Entre los factores econdmicos mas considerados se encuentra el
crecimiento econdmico, la desigualdad y el desempleo .Existe una
estrecha relacion entre el desempleo y la delincuencia dado el

mecanismo de que hay una ausencia de oportunidades de empleo

15 Salinas Siccha,Ramiro.Delitos Contra el Patrimonio,4°ed.,editorial lustitia,Lima 2010
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legal que impulsaria a muchas personas a dedicarse a actividades
ilegales.

El desempleo refleja el costo de oportunidad de las actividades
ilegales, por lo que incentivaria a los individuos a cometer delitos .La
tasa de pobreza es medida usualmente por ingresos bajos o carencias
.Sin embargo en un estudio para Per(, se noto que no todas las zonas
pobres generan delincuencia, sino que la pobreza acompafiada de la
urbanizacién es lo que produciria este fenédmeno. Por una parte el robo

y el hurto serian los delitos mas frecuentes entre individuos pobres.

B. Factores demograficos

Un hecho observado es que la mayor cantidad de crimenes son
cometidos por hombres ,especialmente joven es ,por lo que una mayor
proporcion de este grupo sobre el total de la poblacion incrementaria
las tasas de actividad delictiva ,es decir ,dado que los salarios son
menores para los jovenes, cometer un delito seria una via para
obtener mayores ingresos. Otro elemento demografico que se ha
tomado en cuenta es la raza o lengua, explicandose esta relacion por
la existencia de discriminacion y bajos salarios para ciertos sectores
de la poblacion .Asimismo las zonas urbanas cuentan con una
poblacion de mayores ingresos, a comparacion con las zonas rurales,
con una mayor desigualdad de ingresos y con una mayor densidad
poblacional lo que incentiva los delitos por razones econdmicas.

C. Factores educacionales
La educacion es otro factor que actlia en dos direcciones. Por un lado,
su efecto podria contrarrestar la delincuencia al asociarse a mayores
expectativas de ingresos por actividades legales, incrementando el
salario que un individuo espera recibir. Ademas. la educacion posee
un componente civico que aumentaria la cantidad de valores que

posee un individuo ,haciendo menos factible la realizacion de un
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crimen .Sin embargo la educacion también posee un efecto contrario
,al dotar de habilidades a los individuos y permitirles participar de
crimenes mayores y a la vez fomentar Ia cultura de “denunciar delitos”
Jo que incrementaria el reporte de los mismos .El fracaso o desercion
escolar actuarian en el sentido inverso a la mayor escolaridad, es

decir ,tendrian un efecto positivo sobre la delincuencia.

D .Factores de capital social
El capital social es una definicion amplia que abarca “reglas, normas,
obligaciones, reciprocidad y confianza en relaciones sociales que
comprende a sus miembros para alcanzar objetivos individuales y

comunitarios”

E. La Instruccion como factor causal de la delincuencia
Es indudable la fundamentacion de que la actividad delictiva se
desarrolla con mayor frecuencia en el sujeto de menor instruccion que
en el que tiene cierto grado de ella.
En estados con una esencia cultural menor subsiste la gran mayoria de
procesos penales, gran cantidad de sujetos que solo han logrado cursar
y terminar la secundaria en nuestra provincia con indice cultural escaso
encontramos que solo hubo un individuo que ha delinquido sin tener
ninguna instruccidn.
La ausencia de instruccion origina el atraso cultural y en muchas veces
el atraso econdmico, pues cominmente se ha establecido aquello de
que (E!l derecho penal es el derecho de los pobres y de los ignorantes)
Sin embrago esta situacién puede variar pues existen delincuentes con
un alto indice intelectivo y otros con situacion de instruccion mayor, pero
en el nivel de porcentaje podremos encontrar que subsisten las ideas
de que estos pueden ser casos de excepcion.
Es comln encontrar que en las instituciones penitenciarias se hallen

reclusos con ciertas caracteristicas de que:
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Este es un lugar reservado para los hombres pobres; esta condicion ha
probado por muchos afios la idea sobre la condicion penitenciaria, a tal
grado de que al que no tiene instruccidn y refleja una ignorancia
manifiesta se le ha llamado «carne de presidio» para determina que de
ellos se encuentran llenos los reclusorios del mundo.

Es logico presupuestar la instruccion apegada al crimen ya que los
delincuentes llevan adelante su actividad dafiosa sin pensar en las
consecuencias.

Influencia de la instruccion en el crimen:

Sujeto instruido:-Posibilidad de salir avante en el crimen
-Resulta méas eficiente concebir y preparar la actividad
criminal,
Sujeto con menor instruccidn:-Los indices delictivos
arrojan mayor actividad inversamente a la menor
instruccién. 6
2.3 Hipotesis

o Hipttesis Alterna (H1):

El factor econémico constituye la causa determinante para la perpetracion del
delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos

del establecimiento penitenciario “San Fermin”,
o Hipotesis Nula (Ho):

El factor econdmico no constituye la causa determinante para la perpetracion del
delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato en los reos

del establecimiento penitenciario “San Fermin” periodo.

2.4 Variables de estudio.

Es de tipo univariable: Factores que influyeron para perpetrar el delito contra el
patrimonio

*MORALES BERMUDEZ, Natalia .Determinantes Socioecondmicos de la delincuencia. CIES JULIO
2007.
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3.1

3.2

33

34

CAPITULO Il

Metodologia de la Investigacion

Ambito de estudio

La investigacion se realizara en el Establecimiento Penitenciario “San Fermin” de
Huancavelica.

Tipo de Investigacion

De acuerdo a la naturaleza y al propésito de estudio, el presente trabajo es una
investigacién basica.

Nivel de Investigacion

La investigacion se ubica en nivel exploratorio - descriptivo

Método de Investigacion

a. Meétodo General:

En la presente investigacion, se utilizara el método cuantitativo. En la
actualidad seglin Fernandez (2005, p.63):

El investigador cuantitativo esta preocupado por los resultados, mientras el
cualitativo se interesa en los resultados pero lo considera base para un
segundo estudio. Lo cuantitativo es concluyente y extrafio a los sujetos y esta

fundamentado en el Positivismo y el Empirismo Légico.
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3.5

3.6

b. Método Especifico:

Asimismo el método empleado en la investigacion sera el Descriptivo, asi
tenemos a Sanchez y Reyes, (1996, p.33) quienes dicen que el método
descriptivo “consiste en describir analizar e interpretar sistematicamente un
conjunto de hechos relacionados con otras variables tal como se dan en el

presente..."”.

Por lo tanto, podemos inferir que en la investigacion se realizé bajo el método
descriptivo porque permitid conocer los factores que influyeron en los
internos  del Establecimiento Penitenciario de “San Fermin” para la
perpetracion del delito contra el Patrimonio en la modalidad de robo, hurto y
abigeato, durante el afio 2012

Disefio de Investigacion

El disefio que se utilizé en la presente investigacion fue el No experimental, de
tipo descriptivo simple.

El término disefio est4 referido a la estrategia concebida por la investigadora para
obtener Ia informacién que se desee, cuyo esquema es:

M 0

Donde:

M=muestra con quien se realizé el estudio.

O=representa la informacion relevante de interés recogida de la muestra.

Poblacién, Muestra, Muestreo
a) Poblacion

Segun Oseda, (2008, p.120) “La poblacion es el conjunto de individuos que
comparten por lo menos una caracteristica, sea una ciudadania comin, la
calidad de ser miembros de una asociacion voluntaria o de una raza, la

matricula en una misma universidad, o similares”.
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En el caso de la investigacion, la poblacion lo conformé los reos del
Establecimiento Penitenciario “San Fermin” de Huancavelica, que estan

sentenciados y procesados por el delito contra el patrimonio.

b) Muestra
El mismo Oseda, (2008, p.121) menciona que:

La muestra es una parte pequefia de la poblacion o un subconjunto de esta,
que sin embargo posee las principales caracteristicas de aquella. Esta es la
principal propiedad de la muestra (poseer las principales caracteristicas de la
poblacion) la que hace posible que el investigador, que trabaja con la

muestra, generalice sus resultados a la poblacion.

Se trabajo con 32 sujetos, sentenciados y procesados por el delito contra el

patrimonio del Establecimiento Penitenciario “San Fermin® de Huancavelica.

c) Muestreo
Es un muestreo no probabilistico. Se considera una muestra censal siendo 32

los sentenciados y procesados por cometer los delitos contra el patrimonio

3.7 Técnicas e instrumentos de Recoleccion de Datos

a) Técnica: encuesta

b) Entrevista estructurada

3.8 Procedimiento de Recoleccion de Datos

e Se solicitd la autorizacion al Director del Establecimiento Penitenciario
“San Fermin” de Huancavelica, para poder realizar las encuestas a los
reos.

o Seidentificd y coordind con las personas para proceder a la encuesta

e Se aplico el instrumento

70

W



e Se codificd y tabulé la informacion obtenida para su respectivo anélisis
estadistico.

o Se analizé e interpretd los cuadros estadisticos.

3.9  Técnicas de Procesamiento y Analisis de Datos

Los datos obtenidos en el trabajo de investigacion se procesaron con el Software
Paquete Estadistico para las Ciencias Sociales IBM. Versién 22 en espafiol, se

utilizo soporte de una hoja de calculo Excel 2010.
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CAPITULOIV
RESULTADOS

Luego de haber finalizado el proceso de recoleccion de la informacion con el respectivo
instrumento de medicion en los sujetos de la investigacion que estuvo conformado por los
reos sentenciados por el delito contra el patrimonio del establecimiento penitenciario “San
Fermin” de Huancavelica, se procedit a la recodificacion de los datos para la variable en
estudio referida a los factores influyentes; para lo cual se ha creado el respectivo
MODELO DE DATOS. Asi pues en primer lugar se realiza el estudio de forma
independiente para cada uno de los indicadores de las dimensiones que posee el factor
influyente, luego se procedera a determinar las causas para la perpetracion del delito
contra el Patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato, durante el afio 2012.

Posteriormente la informacion modelada fue procesado a través de las técnicas
de la estadistica descriptiva (tablas de frecuencia, diagrama de barras, medidas de
tendencia central) y de la estadistica inferencial, mediante la estadistica de prueba de
bondad de ajuste Chi Cuadrado con un nivel de confianza del 95%. Finaimente es
importante precisar, que para tener fiabilidad en los resultados, se proceso los datos con
el programa estadistico IBM SPSS 22.0 (Programa Estadistico para las Ciencias
Sociales). Es necesario mencionar que las mediciones obtenidas con el instrumento de
medicion estan asociadas a determinados errores de medicion, las mismas que por el

tamafio de la muestra se asumen que estan normal e independientemente distribuidas.
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Grafico 1.Diagrama de a relacion logica de la variable en estudio y sus dimensiones.

,,,,,,,

Econdmico

Factores para perpetrar el
. delito contra el patrimonio

. Estructura Igica de las variables en estudio” -

&

Fuente: Elaboracion propia.

En el diagrama N° 1 podemos observar la estructura légica de la variable en
estudio, del diagrama respectivo notamos que los factores que influyen para perpetrar el
delito contra el patrimonio esta dado por el econdmico, social y cultural. En este sentido,
lo que se pretende en la investigacion es determinar el factor mas preponderante para la
perpetracion del delito contra el patrimonio.

En base a esta estructura de la variable se procedera a realizar el andlisis en
primer lugar la variable en su forma general, luego a nivel de sus dimensiones y sus
respectivos indicadores; finalmente se procedera a realizar la contrastacion de la hipétesis

general de investigacion y de las hipdtesis especificas.

4.1. PRESENTACION DE RESULTADOS

4.1.1. RESULTADOS DE LOS INDICADORES DE LOS DELITOS CONTRA EL
PATRIMONIO EN LA MODALIDAD DE HURTO, ROBO Y ABIGEATO

En primer lugar procederemos a describir los resultados de los indicadores de la
variable en estudio.
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Tabla 1.Resultados de la edad de los internos del Establecimiento Penitenciario “San

Fermin” segtin el género.

Género
Total
Edad Femenino Masculino
f % f % f %

18-35 1 3,1 22 68,8 23 71,9
3645 1 3,1 3 94 4 12,5
46-70 - - 5 15,6 5 15,6

Total 2 6,3 30 93,8 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 2.Diagrama de barras de la edad de los internos del establecimiento penitenciario

“‘San Fermin” seguin el género.
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Femenino Masculino

Género

Fuente: Tabla 1.

De la muestra en estudio notamos que las edades de los reos en un 71,9% de los
casos tienen entre 18 y 35 afios, el 12,5% tienen edades entre 36 y 45 afios y el 15,6%
tienen edades entre 46 y 70 afios.
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Tabla 2.Resultados de la condicion de los reos del establecimiento penitenciario “San

Fermin” segun el género.

Género
Total
Condicién Femenino Masculino
- f % f % f %
Sentenciado 1 3.1 21 65,6 22 68,8
Procesado 1 3.1 9 28,1 10 31,3
Total 2 6,3 30 93,8 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 3.Diagrama de barras de la condicion de los reos del establecimiento

penitenciario “San Fermin” .
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Fuente: Tabla 2.

En la tabla N° 2 podemos observamos los resultados de la condicion de
los reos en el establecimiento penitenciario “San Fermin”. Notamos que el
68,8% de los casos los reos tienen la condicion de sentenciado y el 31,3% de
los casos la condicion es de procesado. Evidentemente la condicion de

Sentenciado prevalece como condicion de los reos.
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Tabla 3. Resultados de la condicion de los reos del establecimiento penitenciario “San

Fermin” segtin el género.

Género
Total
Tipo de delito Femenino Masculino
f % f % f %
Hurto 2 6,3 10 31,3 12 375
Robo - - 19 594 19 59,4
Abigeato - - 1 3.1 1 31
Total 2 6,3 30 93,8 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Graéfico 4.Diagrama de barras del tipo de delito cometido por los reos del establecimiento

penitenciario ex “San Fermin” .
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Fuente: Tabla 3.

Abigeato

En la tabla N° 3 podemos observar los resuitados del tipo de delito

cometido por los reos del establecimiento penitenciario, en el 37,5% el tipo de

delito es el hurto, en el 59,4% el tipo de delito es el robo y en el 3,1% de los

casos el tipo de delito es el abigeato.
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Tabla 4.Resultados del grado de instruccion de los reos del establecimiento penitenciario

ex “San Fermin” segtin el género.

2

Género
Total
. Grado de Femenino Masculino
instruccioén
f % f % . f %
Sin instruccion 1 31 - - 1 3.1
Primaria 1 3.1 10 31,3 11 344
Secundaria - 15 46,9 15 46,9
Superior - - 5 15,6 5 15,6
Total 2 . 6,3 30 93,8 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Gréfico 5.Diagrama de barras del grado de instruccion de los reos del establecimiento

penitenciario “San Fermin”,
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Fuente: Tabla 4.

En la tabla N° 4 podemos observar los resultados del grado de instruccion
de los reos del establecimiento penitenciario, notamos que el 3,1% de los casos
no tienen ningtin grado de instruccion, el 34,4% de los casos tienen un grado de
instruccion del nivel primaria, el 46,9% de los casos tienen un grado de instruccion
secundaria, el 15,6% de los casos tienen un nivel superior de grado de
instruccion. Evidentemente la mayoria de los reos tienen un grado de instruccion

del nivel primario y secundario.
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Tabla 5.Resultados de las causas de la desercion escolar de los reos del establecimiento

penitenciario “San Fermin” segun el género.

Género
Causas de la Total
) Femenino Masculino
desercion
f % f % f %
Apoyo economit 1 31 13 406 14 438
Trabajo 1 3.1 7 219 8 25,0
Problemas - - 8 25,0 8 25,0
Ineficiencia - - 1 3.1 1 3.1
Distancia - - 1 3.1 1 3.1
Total 2 6,3 30 93,8 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 6.Diagrama de barras de las causas de la desercién escolar de los reos del

establecimiento penitenciario ex “San Fermin” seguin el género.

50 Causas de la desercin
1 Apoyo ecordmico
Trabajo
[} Prablemas
40 FH meficiencia
B pistancia
]
. 30 - R - e
g 7
c
8 - prav e
S
a 20-—‘ - .
low -
3, 3
Apoyo econdmico Trabajo Problemas Ineficiencia Distancia

Causas de la desercion escolar

Fuente: Tabla 5.

En la tabla N° 5 podemos observar los resultados de las causas de la
desercion escolar de los reos del establecimiento, notamos que el 43,8% de los casos

han desertado por razones de apoyo econdémico, el 25% ha desertado por cuestiones
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de trabajo, el 25% de los casos ha desertado por problemas personales, el 3,1% han

desertado por ineficiencia y el 3,1% lo hace por viaje a distancia.

Tabla 6.Resultados de la ocupacion de los reos del establecimiento penitenciario ex “San

Fermin” antes de cometer el delito.

Hasta antes de cometer el delito Ud. -

$

s Tenia empleo? » Total
Ocupacion No Si ‘
f % f % f %
Construccion 1 3,1 8 25,0 9 28,1
Chofer 1 3,1 3 9,4 4 12,5
Ayudante - - 4 12,5 4 12,5
Obrero 2 6,3 3 9,4 5 15,6
Comerciante - - 3 9,4 3 9,4
Estudiante 3 9,4 3 9,4 6 18,8
Empleado 1 3,1 il - 1 3,1
Total 8 25 24 75 32 100

Fuente: Ficha de observacion.
Grafico 7.Diagrama de barras de la ocupaciéon de los reos del establecimiento
penitenciario ex “San Fermin” antes de cometer el delifo.
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Fuente: Tabla 6.
En la tabla N° 6 notamos los resultados de la ocupacion de los reos

antes de cometer el delito, el 25% se dedicaban a la construccion, el 9,4%
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fueron choferes, el 9,4% fueron choferes, el 15,6% fueron obreros, el 6,3%
fueron estudiantes, el 15,6% fueron comerciantes, el 3,1% fueron empleados y

el 15,6% no tenian ocupacién alguna.

Tabla 6.Resultados del sueldo del reo antes de perpetrar el delito.

¢ Cuanto ganaba al momento de delito? f %

Menos de S/. 750 22 68,8

Entre S/. 750 y S/, 1000 5 15,6

Mas de S/. 1000 5 15,6
Total 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 8.Diagrama de barras del sueldo del reo al momento de perpetrar el delito.
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Fuente: Tabla 7.
En la tabla N° 7 podemos observar los resultados de la cantidad de dinero que

ganaba el reo al momento de cometer el delito. Los resultados muestran que el
68,6% de los casos ganaban un sueldo menor a S/. 750; en el 15,6% de los
casos ganaban un sueldo entre S/. 750 y S/. 1000 nuevos soles; finalmente en

el 15,6% de los casos tenian un sueldo mayor a S/. 1000 nuevos soles.
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Evidentemente el sueldo preponderante de los reos al cometer el delito fue

menos de S/. 750 nuevos soles.

Tabla 7.Resultados de la zona de residencia habitual al momento de cometer el delito.

¢ Cual fue la zona de su residencia

. f %
habitual?
Zona urbana 9 28,1
Zona rural 1 3,1
Barrio 21 65,6
Asentamiento humano 1 3,1
Total 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 9.Diagrama de barras del sueldo del reo al momento de perpetrar el delito.
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Fuente: Tabla 8.

En la tabla N° 8 podemos observar el lugar de la residencia del reo al momento
de cometer el delito. Los resultados nos muestran que el 28,1% de los reos
vivian en zonas urbanas, el 3,1% de los reos vivian en las zonas rurales, el

65,6% de los casos vivian en los barrios y el 3,1% de los casos vivian en los
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asentamientos humanos. Evidentemente los barrios son los lugares donde

vivian los reos al momento de realizar el delito.

Tabla 8.Resulfados del factor que indujo al reo a cometer el delito segtn el lugar de

ocurrencia.
Factor que {En qué lugar cometio el delito?
indujo a Total
) Urbana Rural Fuera de prov
cometer el
delito f % f % f % f %
Econdmico 15 46,9 4 12,5 3 94 22 68,8
Cultural 3 9,4 1 3.1 - - 4 12,5
Social - - - - 6 18,8 6 18,8
Total 18 56,3 5 15,6 9 28,1 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 10.Diagrama de barras del factor que indujo al reo a cometer el delito segtin el

lugar de ocurrencia.
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Fuente: Tabla 7.
Enla tabla N° 9 podemos observar los resutlados de los factores que
indujeron a cometer el delito por lo reos, notamos que el 68,8% de los casos

argumentan que el factor que determino fue el econdmico, el 12,5% de los casos

manifiestan que el factor por el cual cometiron el delito fue el cultural y el 18,8%
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de los casos manifiestan que el factor que los indujo a cometer el delito fue el
social. Evidentemente podemos observar que el factor econdmico fue el mas

determinante para cometer el delito.

Tabla 9.Resultados dela modalidad en que se cometio el delito segtin la importancia del

Sujeto en el grupo.

Cuando Ud. cometio el delito lo realizé

(Almomento de en su condicién de: Total
cometer el delito lo Cabecilla Miembro Ocasionalmente
realizd?
f % f % f % f %
Personalmente 1 3.1 1 3,1 2 6,3 4 12,5
Dos personas 1 31 2 6,3 5 15,6 8 25,0
Mas de dos personas 2 63 1 3.1 17 531 20 62,5
Total 4 12,5 4 12,5 24 75,0 32 100,0

Fuente: Ficha de observacion.

Grafico 11.Diagrama de barras de la modalidad en que se cometio el delito segin la
importancia del sujeto en el grupo.
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Fuente: Tabla 8.

En la tabla N° 10 podemos observar los resultados del delito que han cometido los
reos para el momento y persona con las que cometié el delito, ademéas observamos la
condicion en que el reo cometio el delito; notamos que existe un 3,1% (1) de los casos que

cometio el delito personalmente y actud como cabecilla, el 3,1% (1) de los casos
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cometieron el delito dos personas y actud en forma de cabecilla, el 6,3% (2) cometieron el
delito mas de dos personas y actuaron como cabecilla, el 3,1%(1) de los casos cometieron
el delito personalmente y actud en condicion de miembro, el 6,3% (2) cometié el delito en
compaﬁl’a y su condicion fue de miembro, el 3,1% (1) cometié el delito con més de dos
personas y actud en calidad de miembro, el 6,3% (2) de los casos cometié el delito
personalmente y lo realizo en condicién de acto ocasional, el 15,6% (5) de los casos
cometié el delito en compafiia y lo realizo en condicion de acto ocasional, el 53,1% (17) de
los casos cometio el delito con mas de dos personas y lo realizo en condicién de acto
ocasional.

Tabla 10.Resultados del conocimiento del reo acerca de la sancion por el Cdigo Penal.

| Género -
4Ud. sabia que el hecho por el cual s Tota

encuentra rechuido consftuye deitoy que  Femenino -~ Masculing
es sancionado por el Codigo Penal?

fo% % f Y

Si | i3 W 88 1h 469
No i3 10 M3 1 M4

No opina ,, | - 6 188 6 189
Totl 2 6% 0 98 3 1000

Fuente: Ficha de observacién,
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Grafico 12.Diagrama de barras del conocimiento del reo acerca de la sancion por el

Cédigo Penal.
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Fuente: Tabla 9.

Los resultados de la tabla N° 11 nos indican el grado de conocimiento que
tienen los reos acerca del delito que han cometido y que esta tipificado en el
Codigo Penal. Observamos que el 46,9% de los casos si tenian conocimiento
acerca de la sancién del delito en el codigo penal, el 34,4% de los casos no tenian
conocimiento acerca del delito sancionado en el Cddigo Penal, el 18,8%

consideran no saber o conocer el hecho.
4.1.2. PRUEBA DE SIGNIFICANCIA DE LA HIPOTESIS DE INVESTIGACION

Para la prueba de significancia de la hipotesis de investigacion seguiremos el
esquema clasico propuesto por Pearson, ademas considerando el tipo de
variables que se maneja en la investigacion se utilizara las herramientas de la
estadistica no paramétrica y especificamente la prueba de bondad de ajuste Chi
Cuadrado.
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a) SISTEMA DE HIPOTESIS

e Hipotesis de Alterna (H1):
A diferencia del factor social y cultural, el factor econémico constituye el

determinante para Ia perpetracion del delito contra el patrimonio en la modalidad

de robo, hurto y abigeato en los reos del establecimiento penitenciario “San
Fermin” periodo 2012.

e Hipotesis Nula (Ho):

A diferencia del factor social y cultural, el factor econdémico no constituye el
determinante para la perpetracion del delito contra el patrimonio en la modalidad

de robo, hurto y abigeato en los reos del establecimiento penitenciario “San
Fermin” periodo 2012.

b) NIVEL DE SIGNIFICANCIA
a=0,05=5%

¢) ESTADISTICA DE PRUEBA

Por el nivel de medicién de la variable, se utilizo la prueba de bondad de ajuste
Chi Cuadrado con dos grados de libertad. Es decir;

R A
sze

d) CALCULO DEL ESTADISTICO

Para el calculo de la estadistica Chi Cuadrado también denominada valor
calculado (Ve) utilizaremos los resultados que se muestran en la tabla N° 9 la

misma que al aplicar Ia respectiva formula se ha obtenido el siguiente valor:

2 _ (fo—fe)2=18
P
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Asimismo el Valor Tabulado (Vt) de la Chi Cuadrada para 2 grados de libertad y
95% de confianza es de Vit=5,9 obtenido de las correspondientes tablas

estadisticas.

e) TOMA DE DECISION
Puesto que Vc>Vt (18>5,9) decimos que se ha encontrado evidencia para
rechazar la hipotesis nula; el valor calculado se ubica en la regién de rechazo de
la Hipétesis Nula (RR/Ho).

Concluimos que:

A diferencia del factor social y cultural, el factor econdmico
constituye el determinante para la perpetracion del delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y
abigeato en los reos del establecimiento penitenciario “San

Fermin” periodo 2012con un 95% de confianza.

Estos mismos resultados podemos observar en la grafica siguiente de la
distribucion Chi Cuadrada para 2 grados de libertad. Notemos que el valor

calculado se ubica en la region de rechazo de la hipétesis nula (RR/Ho).

Asimismo podemos mostrar para la prueba, la probabilidad asociada al estudio:
Sig.= Pl >18)=0,00<0,05

Puesto que esta probabilidad es menor que 5% (0,05) se confirma en rechazar la

hipotesis nula y acepta la alterna.
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Grafico 13.Diagrama de la distribucién Chi Cuadrado para la significancia de la Hipotesis

de Investigacion.
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4.2. DISCUSION

Los resultados a los que se han arribado en la presente investigacion efectivamente
nos confirman la hipotesis de investigacion que se planted en el estudio, es decir el
factor determinante para la perpetracion del delito en la modalidad de robo, hurto y
abigeato es lo econdémico con un indice del 68,8% en segundo lugar el factor social
con un 18,8% y finalmente el factor educacional con un 12,5%.

Asimismo los resultados nos muestran que la mayoria de los reos del
establecimiento tienen edades entre los 18 y 35 afios que nos indica a personas
jovenes en edad de pertenecer a la poblacién econémicamente activa; ademas la
muestra en estudio en su mayoria tiene la condicién de sentenciado en un 68,8% de
los casos, es decir son personas que tienen un periodo fijo de estadia en el centro
penitenciario, ademas los resultados muestran que el tipo de delito en su modalidad

de robo fue el mas frecuente para los reos con un 59,4% de los casos.
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Los resultados obtenidos estan en concordancia con los obtenidos por Arias
(2010) en el sentido que se define y castiga como delito, aquello que ofende los
intereses fundamentales y las condiciones esenciales de existencia, de una sociedad
a la que se concibe como homogenizada en torno a ciertos valores, de interes comin
para todos los ciudadanos; por ello, el status social de delincuente presupone
necesariamente el efecto de la actividad de las instancias oficiales del control social
de la delincuencia, de manera tal que no llega a formar parte de ese status quien
habiendo tenido el mismo comportamiento punible, no ha sido alcanzado atn por la

accion de aquellas instancias.

Estos resultados tambien guardan estrecha relacién con los obtenidos por
Morales (2007) en el sentido que una de los factores determinantes para cometer los
delitos son los econdmicos, demograficos, educacionales, relaciones al capital social,
inerciales, entre otros y que la educacion es otro factor que actiia en dos direcciones.
Asimismo este autor pone en relevancia el hecho del nivel educativo de los reos y
que su efecto podria confrarrestar la delincuencia al asociarse a mayores
expectativas de ingresos por actividades legales, incrementando el salario que un

individuo espera recibir.
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CONCLUSIONES

. Se ha identificado que la causa determinante para la perpetracion del delito contra el
patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato es el factor economico con una
preponderancia del 68,8% de los casos en estudio. La prueba de bondad de ajuste Chi
Cuadrado tiene un contraste de significancia de Sig.=0,00<0,05 por lo que se confirmo la
hipétesis de investigacion. Sin embargo el factor social y cultural también constituyen

causas pero con poca relevancia.

. Se ha identificado que la causa determinante y fundamental para la perpetracion del delito
contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato es el factor econdmico con
una preponderancia del 68,8% de los casos en estudio. La prueba de bondad de ajuste

Chi Cuadrado tiene un contraste de significancia de Sig.=0,00<0,05.

. Se ha identificado que la ofra causa también es determinante para la perpetracion del
delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato es el Social con una
preponderancia del 18,8% de los casos en estudio. La prueba de bondad de ajuste Chi
Cuadrado tiene un contraste de significancia de Sig.=0,00<0,05.

. Se ha identificado también como factor complementario que determina para la
perpetracion del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo, hurto y abigeato es el
factor cultural con una preponderancia del 12.5 8% de los casos en estudio. La prueba de

bondad de ajuste Chi Cuadrado tiene un contraste de significancia de Sig.=0,00<0,05.
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RECOMENDACIONES

1. Diagnosticar la realidad econémica de las diferentes familias y comunidades; para que sea

una politica de estado integrales a una actividad licita; disefiando un modelo socio-
productivo, tanto en el cahwpo como en la ciudad, para que las personas puedan ganarse
honradamente el sustento para la supervivencia de cada una de sus familias, creando
empleo y estimulando la economia, Para asegurar el bignestar y crecimiento econdémico
en dicho ambito territorial.

. Es urgente disefiar politicas y alternativas que sirvan para que los reos sean instruidos en
temas de manejo empresarial para fomentar los emprendimientos, asi poder reinsertarlos
a la sociedad como personas economicamente activas, con un puesto de trabajo, que a la
vez genere fuentes de trabajo para otras personas y no sea un desempleado mas en las
calles y que luego vuelva a cometer los delitos perpetrado.

. Al estado, la sociedad huancavelicana y a sus autoridades recomendar promover y
generar politicas en el aspecto de desarrollo social, implementando, monitoreando en la
poblacién econémicamente activa (PEA). Es decir elaborar politica, tacticas y estrategias
con fines preventivos estableciendo centros de capacitacion, con el fin de socializar el
contenido de las leyes, y, sus consecuencias cuando se las infringen.

. La rehabilitacion del sujeto en instituciones carcelarias no solo debe ocuparse del aspecto
laboral, sino también de la educacion y aspecto cultural en forma integra, considerada
eficientemente como uno de los medios que colaboran para la readaptacion del
delincuente, lo que viene a convertirse en una agenda especial en que el Estado se
preocupe por hacer que el delincuente salga de su ignorancia para que surja, forme parte
del desarrollo social y pueda ser elemento Util; transformandose los centros
penitenciarios en lugares de trabajo y de estudio.
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ANEXO N° 1

MATRIZ DE CONSISTENC!IA

FACTORES QUE INFLUYERON EN LOS INTERNOS DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO SAN FERMIN PARA PERPETRAR EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LAS

Problema

Objetivos

Marco tedrico

Hipotesis

Variable y
dimensiones

Metodologia

Problema general:

¢Cudles son los factores que
influyeron en los internos del
Establecimiento Penitenciario de
“San Fermin" para la perpetracion
del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y
abigeato, durante el afio 20127

Objetivo general:

Establecer  si los factores, son
determinantes para [a perpetracion del
delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y abigeato en
los reos del establecimiento
penitenciario “San Fermin” periodo
2012

Problemas especificos:

1. ¢Como el factor econdmico
determina la influencia en los
internos  del Establecimiento
Penitenciario de “San Fermin”
para la perpetracion del delito
contra el Patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y
abigeato, durante el afio 2012?

2. ;Como el factor social
determina la influencia en los
internos  del  Establecimiento
Penitenciario de “San Fermin”
para la perpetracion del delito
contra el Patrimonio en la
modalidad de robo, hurto vy
abigeato, durante el afio 20127

3. ¢(Como el factor cultural
determina la influencia en los
internos  del Establecimiento
Penitenciario de “San Fermin”
para la perpefracion del delito
contra el Patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y
abigeato, durante €l afio 20127

1.

Objetivos especificos:

Establecer si el factor econdmico es
determinante para la perpetracion
del delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y abigeato
en los reos del establecimiento
penitenciario “San Fermin” periodo
2012.

Establecer si el factor social es
determinante para la perpetracion
del delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y abigeato
en los reos del establecimiento
penitenciario “‘San Fermin® periodo
2012.

Establecer si el factor, cultural es
determinante para la perpetracion
de! delito contra el patrimonio en la
modalidad de robo, hurto y abigeato
en los reos del establecimiento
penitenciario “San Fermin” periodo
2012.Determinar el grado de
instruccion del interno del Penal de
San Fermin.

1. Antecedentes

A nivel nacional:

- 1.Antecedentes

En la blsqueda de informacion efectuada se halié
informacién relacionada con €l trabajo de
investigacion, siendo estas las siguientes:

-Arias Arias; Dubal G. Delitos contra la Propiedad
ventilados en los juzgados de la ciudad de
Guaranda y su incidencia juridica y social dentro
del periodo 2008-2009

-Natalia Obando Morales Bermidez y Claudia Ruiz
Chipa. Determinantes Socioecondmicos de fa
Delincuencia: Una primera aproximacion al
problema a nivel provingial.

2. Marco teérico referencial:

Bases Teoricas

Regulacién del delito de hurto, robo y abigeato a
nivel Nacional.

Hipatesis general:

Los factores influyen en los
internos del Establecimiento
Penitenciario de “San Fermin” para
la perpetracion del delito contra el
Patrimonio en |a modalidad de
robo, hurto y abigeato, durante el
afio 2012,

Variable de estudio:

Factores que
influyeron.

Dimensiones:
1: Econémico
2: Social

3: Cultural

Hipoétesis especificas

El factor econdmico determina la
influencia en los intemos del
Establecimiento Penitenciario de
‘San  Fermin® para la
perpetracion del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de
robo, hurto y abigeato, durante
el afio 2012

El factor social determina la
influencia en los internos del
Establecimiento Penitenciario de
“San  Fermin’ para la
perpetracion del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de
robo, hurto y abigeato, durante
el afio 2012

El factor cultural determina la
influencia en los internos del
Establecimiento Penitenciario de
“San  Fermin® para la
perpetracion del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de
robo, hurto y abigeato, durante
el afo 2012.

Tipo de Investigacién
Basica.

Nivel de Investigacion
Descriptivo

Método de Investigacion

Método General: Método cientifico

{Femandez , 2005, p.63):

Método Especifico: Método Descriptivo (
Sanchez y Reyes, (1996, p.33)

Disefio de Invesfigacion
No experimental, de tipo descriptivo simple.

M 0

Donde:

M=muestra con quien se realizd el estudio.
O=representa la informacion relevante de
interés recogida de la muestra.

Poblacion

Conformado por los 32 reos del
Establecimiento Penitenciaric “San Fermin”
de Huancavelica, que estan sentenciados y
procesados por el delito contra el patrimonio.

Muestra

Se frabajara con 32 sujetos, sentenciados y
procesados por el delito contra el patrimonio
del Establecimiento Penitenciario  “San
Fermin® de Huancavelica.

Muestreo
Muestreo no probabilistico. Se considera una
muestra censal siendo 32.

Janice QUINONEZ INGA




UNIVERSIDAD NACIONAL DE HUANCAVELICA
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

ENCUESTA

Sr.(a); Solicito su cooperacion, a fin de que pueda responder a las siguientes interrogantes, puesto que se
viene desarrollando una tesis de Investigacion titulado “FACTORES QUE INFLUYERON EN LOS INTERNOS DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO “SAN FERMIN" PARA PERPETRAR EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO EN LA
MODALIDAD DE HURTO, ROBO Y ABIGEATO EN EL ANO 2012°, para asi confribuir a la mejora continua del
ciudadano peruano y muy particularmente del huancavelicano.

Esta informacion es anénima vy se mantendra en completa reserva y que servird solo para fines
acadéemicos.

INSTRUCCION: Sirvase rellenar y marcar con un aspa (x) la respuesta que Ud. considere.

I. Datos Generales: Edad: ( ) Sexo: (M) (F) Fecha....... l..... lo....
Il. Situacion actual en el E. P. “San Fermin” 8.- Cual fue su Localidad residencia.
1.- ¢Cual es su condicion en el E.P. “San Fermin” Departamento:..........cccccvivviniinincennnnns
de Huancavelica? PrOVINGIAL. ... veeevreisceeeeeeee e e
a) Sentenciado () DISHTHO L v v v ettt
b) Procesado ) 9.- ¢ Cual fue la zona de su residencia habitual?
a) Zonaurbana ()
2.- Por qué delito se encuentra Ud. internado en b) Zona rural ()
este Penal. ¢) Periferia ()
a) Hurto () d) Barrio ()
b) Robo ) &) AA. HH. ()
¢) Abigeato ()

10.- ¢Cual cree Ud. fue el factor que lo indujo a

lll.  Situacién Socioeconémica y cultural cometer el delito?

3.- ¢ Cual es su grado de instruccion? a) Econdmico )
a)  Sin instruccién b) Educacional ()
b) Primaria ()

c) Social
IV. Detalles del delito
11.- ¢En qué lugar Ud. cometio el delito?

()
()
c) Primaria incompleta ()
d) Secundaria ()
e) Secundaria incompleta ()
()

()

()

)

f)  Superior (universidad) a) Zona urbana ()
g) Superior incompleta b) Zona rural ()
h)  Superior No Universitario ¢) Fuera de la provincia ()

i)  Sup. No Univers. Incompleto ( 12.- ¢ En qué momento cometio Ud. el delito?:

4 ;Por qué motivo sélo estudio hasta ese grado de a) Mafiana ()
instruccion? b) Mediodia ()
a) Falta de apoyo econémico () c) Durante la noche ()
b) Solo se ha dedicado al trabajo () 13.- ¢ Al momento de cometer el delito lo realiz6?
¢) Problemas familiares () a) En forma personal ()
d) Desercion por fracaso académico ( ) b) Entre dos personas ()
e) La distancia al centro de estudios () c) Tres o méas personas ()
14.- Cuando Ud. cometié el delito lo realizd en su
5.- Hasta antes de cometer el delito Ud. ;tenia condicion de:
emplec??: a) Cabecilla ()
a) Si () b) Como miembro de una organizacién
b) No () delictiva ()
6.- Cual era su ocupacion: c) Ocasionalmente ()
.................................................................. 15. ;Ud. sabia que el hecho por el cual se
encuentra recluido constituye delito y que es
7.- Cuanto Ganaba? sancionado por el Cadigo Penal?
a) Menos de 750.00 0) a) Si )
b) Mas 750,00 0) b) No ()
c) Mas de 1000.00 0) c) No sabe no opina ()

ii MUCHAS GRACIAS POR SU COOPERACION j!



UNIVERSIDAD NACIONAL DE HUANCAVELICA

(Creada por Ley N “25265) .
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

(Cludad Universitaria de Paturpampa)

“ANO DE L4 INVERSION PARA EL DESARROLLO RURAL Y LA SEGURIDAD ALIMENTARIA”

Memorando Simple N2031-2013-CADP-MSE-FDYCCPP-UNH

Del : Abog. Pedro Mijail Orellana Pérez

DECANO- COORDINADOR DEL CURSO DE TITULACION
A : Janise Quifiones Inga.

PARTICIPANTE DEL CURSO DE TITULACION DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CC.PP.
Asunto: Designacién de Asesor de Tesis.

Fecha: Huancavelica, 10 de Julio del 2013

Mediante la presente -previos saludos- me dirijo a su persona, a fin de
asignarle al siguiente asesor: Mrto. Victor Roberto Mamani Machaca con quien deberd
ser las coordinaciones del plan de tesis conforme al modelo que Ud. ya tiene y en un
plazo maximo de diez dias deberd ser entrega el Plan de Investigacion; asi mismo debera
abonar la suma de 5/.500.00 N.S correspondiente a la primera pension del curso de
titulacion en caja de la Universidad bajo su responsabilidad.

Atentamente,

3
i

H

UNIVERSIDAD NACIONAL DE HUANCAVELICA
l,...v"‘l’A'(',‘(H;’l‘Al) DI DERECHO Y CWNCIAS POLITICAS
o ~ .,

\\‘
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ABOG. PEDRO MIJAILIORELLANA PEREZ
DECANO-COORDINADOR DEL CURSO DE TITULACION



Wniversivad Facional de Buancavelica
Afacultad be Beved)o p Tiencins Politics

Resolugon Peeanal I2° 095014 -RB-FABECCHPURB
Ciudad Bniversitaria ve Paturpanpa; BHuancabelica, 08 de mayo de 2014

\\c:

ISTO(S)(AS).= La Solicitud de fa administrada QUINONEZ INGA JANICE del 15.04.14 con Hoja de Tramite
? N°450del 15.04.14 y el Informe del Asesor Mtro. Victor Mamani Machaca del 15.04.14; y

ONSIDERANDO.= Que, I3 Universidad Nacional de Huancavelica es el alma mater de la Educacién Superior
Universitaria de la Regién y que cuenta con una Facuktad de Derecho y Ciencias Poltticas la misma que fue
reconocida por la Asamblea Universitaria del 11 de Mayo de 201;

Que, [a Facultad de Derecho y Ciencias Politicas es un érgano de linea que mediante las Resoluciones de
Consejo de Facultad N° Of y 02 del 22 de Enero de 2013 han Constituido y Conformado del Consejo de Facultad
Transitorio de [ Facultad de Derecho y CC.PP, las mismas que fueron ratificadas por el titular del pliego mediante acto
resolutivo firme. )

Que, como se ha indicado en la Resolucidn de Consejo de Facultad N° 001-2014-RCF-FDCCPP-UNH del
06 de los cortientes; se autoriza la emision de las resoluciones Decanales cuando estas versen sobre temas conecidas por
[a maxima autoridad de la Facultas y que tengan el cardcter de recurrente y reqular; es decir que su gestion y desarrollo
administrativo sey propio dentro del tramite intemo de la nuestra Facultad y cuya culminacién este engarzado 3
determinacién final del Decano de la Facultad.

Que, conforme al articulo 170 del Estatuto de la Universidad, la Universidad otorga grados académicos y
titulos profesionales a nombre de la Nacidn a propuesta de sus facultades, como en el presente caso se trata de la
solicitud de la Administrada QUINONEZ INGA JANICE quien para efectos de obtener el Titulo Profesional de
Abogado viene en poner a disposicion el informe final del trabajo de investigacion titulado “FACTORES QUE
INFLUYERON EN LOS INTERNOS DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO SAN FERMIN PARA PERPETRAR
EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LAS MODALIDADES DE HURTO, ROBO Y ABIGEATO DURANTE
EL ANO 2012”, la misma que para efectos de su debida autorizacidn debe ser valorada académicamente por un
colegiado académico conformado por docentes ordinarios adscritos a nuestra unidad académica.

Que, conforme lo dispuesto en el Reglamento vigente de Grados y Titulos de la UNH precisa claramente que
se debe designar 4 los jurados revisores, los mismos, quienes desarrollaran i labor de revisidn propio de la propuesta del
trabajo de investigacion presentada, en ese sentido los jurados revisores del proyecto tesis -en un plazo de diez dias
habiles- deben devolver previo anilisis del mismo habiéndolo revisade y elevando ~ subsanado (de ser el caso) fas
observaciones que cotrespondan y por ende la concluyente autorizacién para la fase de sustentacion del trabajo de
investigacion.

En razon de los considerandos ostentados y en la fecha cierta antes indicada.

trabajo de investigacion presentado por la Administrada QUINONEZ INGA JANICE titulado “FACTORES
QUE INFLUYERON EN LOS INTERNOS DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO SAN FERMIN
PARA PERPETRAR EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LAS MODALIDADES DE HURTO,
ROBO Y ABIGEATO DURANTE EL ANO 2012*, 2 los SIgulentes docentes ordinarios:

% E RESUELVE: ARTICULO UNICO: DESIGNAR como jurados revisores del INFORME FINAL del

Mag. REYMUNDO LAPA INGA Presiderte
Mag. LUIS ALBE RTO LUNA HERNANDEZ . Secretatio
Mag ESTEBAN ESUTAQUIO FLORES APAZA : Vocat

Aboy. JOB JOSUE PEREZ VILLANUEVA : Aaesitario
ado-erigingl y las coplas necesarias.




N7 Cnibersidab Facional be Buaneabelica
¢ Jfacultad be Berecho p Ciencing Politics é

Resolucion Bermal ° 146-014-RB - FRBCCPP HNBH
Ciudad Tnibersitavia be Paturpampa; Buancavelica, Ol de agosto be 2014

sus acompafiados Hoja de Tramite N° 866 del 30 de julio de 2014; Informe N° 021 ~ 2014 de su asesor de
Tesis Mtro. Victor Roberto Mamani Machac; Informes de Revisidn de Tesis de sus Jurados del 09.05.14,
16.07, 14y del 23.06.14 y derecho de tramite; y

@onsiderando.— Que, la Universidad Nacional de Huancavelica es el alma mater de la Educacién Superior

ﬁ isto(s)(as).- El documento presentado por la administrada JANICE QUINONEZ INGA de fecha 30.07.14.y

Universitaria de la Region y que cuenta con una Facultad de Derecho y Ciencias Polfticas la misma que fue
reconocida por la Asamblea Universitaria del 11 de Mayo de 2011;

Que, la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas es un 6rgano de linea que mediante las Resoluciones de
Consejo de Facultad N° O1'y 02 del 22 de Enero de 2013 han Constituido y Conformado del Consejo de Facultad
Transitorio de la Facultad de Derecho y CC.PP, las mismas que fueron ratificadas por el titular del pliego mediante acto
resolutivo firme.

Que, mediante Resolucién Decanal N° 056-2014 del 28.02.14 se Encarda en calidad de Decano Ad Interim
de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Nacional de Huancavelica desde el lunes 03 de marzo
de 2014 y hasta el viernes 28 de marzo de 2014 3l Mag. Luis Alberbo Luna Hernadndez en su alidad de Docente
Ordinatio a Dedicacidn Exclusiva.

Que, conforme al articulo 170 del Estatuto de la Universidad, la Universidad otorga grados académicos y
titulos profesionales a nombre de la Nacién a propuesta de sus facultades, como en el presente caso se trata de la
solicitud de la administrada JANICE QUINONEZ INGA quien para efectos de obtener el Titulo Profesional de
Abogado viene en proponer un proyecto de investigacién titulado “FACTORES QUE INFLUYERON EN LOS
INTERNOS DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO SAN FERMIN PARA PERPETRAR EL DELITO CONTRA
EL PATRIMONIO, EN LAS MODALIDADES DE HURTO, ROBO Y ABIGEATO DURANTE EL ANO 2012, Ia
misma que para efectos de su debida autorizacion ha sido valorada académicamente por un colegiado académico
conformado por docentes ordinarios adscritos a nuestra unidad académica los mismos que fueran designados mediante
resolucién decanal firme.

Que, en atencidn 3 lo previo se ha valorado que de los acompafiados presentado por la administrada se
visibilizan los informes de revisin del informe final del trabajo de investigacion intitulado “FACTORES QUE
INFLUYERON EN LOS INTERNOS DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO SAN FERMIN PARA PERPETRAR
EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LAS MODALIDADES DE HURTO, ROBO Y ABIGEATO DURANTE
EL ANO 2012*, y que han sido autorizados para su sustentacion por sus jurados: Mag. LUIS ALBERTO LUNA HERNANDEZ
el 23 dejunio de 2014, Mag, Zacarias Lapa Inga el 16 de julio del 2014 y Mag. Esteban Flotes Apaza el 24 de junio de 2014,

Atendiendo lo preliminar corresponde determinar data oficial para la sustentacion del trabajo de
investigacién. '

E RESUELVE: ARTICULO UNICO: RATIFICAR como jurados de la sustentacion del  trabajo de

investigacién presentado por la administrada  JANICE QUINONEZ INGA titulado “FACTORES QUE

INFLUYERON EN LOS INTERNOS DEL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO SAN FERMIN PARA

~ PERPETRAR EL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LAS MODALIDADES DE HURTO, ROBO Y
ABIGEATO DURANTE EL ANO 20127, 3 los siquientes docentes ordinatios:

e Mag. ESTEBAN ESTAQUIO FLORES APAZA : Presidentte
»  Mag ZACARIAS LAPA INGA : Secretatio
e Mag LUIS ALBERTO LUNA HERNANDEZ : Voaal

¢ Abog. NADIA MILAGROS SANCHEZ GARCIA Acaesitario

Dicha sustentacién se reslizard en los ambientes de 3 Facultad de Derecho y CC.PP. dela UNH el préximo Jueves O7 de
de agosto de 2014/aotas 11.00 a.m. conforme a la formalidades de reglamento.

En Triplicado origjnally las :]:oplas negesarias.
Reqistrese; Comum uesel fvese:

apat ver‘a
en Derecho )g berz no(e)
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Resolugon Beeamal I2° 166-2014-RB - FABCCPP - HRB
Ciudad Wniversitavia ve Paturpampa; Buancabelica, 12 de agoste de 2014

Trabajo de Investigacién presentado por la administrada JANICE QUINONEZ

INGA; la Hoja de Tramite N° 911 del 12 de agosto de 2014; el acta de
suspension de [a suspensidn de tesis; con fecha 07 de agosto de 2014; y

onsiderando.- Que, la Universidad Nacional de Huancavelica es el alma mater de [

Educacion Superior Universitaria de [a Region y que cuenta con una Facultad de Derecho

y Ciencias Politicas [a misma que fue reconccida por la Asamblea Universitaria del 11 de
Mayo de 2011;

Que, la Facultad de Derecho y Ciencias Pcliticas es un érqano de linea que mediante las
Resoluciones de Consejo de Facultad N° Of y 02 del 22 de Enero de 2013 han Constituido y
Conformado del Consejo de Facultad Transitorio de la Facultad de Derecho y CC.PP, las mismas
que fueron ratificadas por el titular del pliego mediante acto resolutivo firme.

Que, como se ha indicado en la Resolucion de Consejo de Facultad N° O01-2014-RCF-
FDCCPP-UNH del 06 de los corrientes, se autoriza la emisién de las resoluciones Decanales
cuando estas versen sobre temas conocidas por la maxima autoridad de la Facultad y que tengan
el cardcter de recurrente v reqular; es decir que su gestion y desarrollo administrativo sea propio
dentro del tramite interno de la nuestra Facultad vy cuya culminacién este engarzado a
determinacién final del Decano de la Facultad.

Que, mediante el acta de vistos, el Presidente de Jurado da cuenta que el proceso
académico de sustentacién de la tesis de la administrada JANICE QUINONEZ INGA se
suspendié en la fecha mandatada 07 de agosto del afio en curso; en razén de ello el
colegiado académice acordd también que se lleve a cabo |3 reinstalacion del jurado para
el 14 de agosto de 2014 3 horas 11.00 a.m. en los ambientes institucionales de nuestra
Facultad.

En razén de los considerandos ostentados y en la fecha cierta antes indicada.

% e Resuelve: Articulo Primero.- AUTORIZAR (3 reinstalacion del Jurado Glificador del

pis’co(s)(as).— El Informe N° 027-214 del Presidente del Jurado Calificador del

Trabajo de Investigacion de la administrada JANICE QUINONEZ INGA para el 14
de agosto del afio en curso a horas 11.00 a.m. en los ambientes institucionales
de nuestra Facultad.
ARTICULO SEGUNDO.~ ELEVAR {3 presente Resolucién a la Superioridad Universitaria para su
conocimiento y dem3s fines.
En Triplicado original y las copias necesarias.
Registrese;
Comuanucse;

?mrm B

=Ab. Pedro Orellana Pérez
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SOLICITO:PERMISO PARA ENFREV‘I:E'S;T'—A:
Sefor Director del Establecimiento Penitenciario de Huancavelica

S.D.

Yo, Janice Quifionez Inga, identificado con DNI N°
43208021, domiciliado en el Jr. Miguel Galvez N°176,
del Barrio de Yananaco, ante Ud., me presento y digo:

Que, actualmente vengo realizando una tesis titulada
“Causas que influyeron en los internos del Establecimiento Penitenciario “San Fermin”
para perpetrar el delito contra el patrimonio en las modalidades de hurto, robo y
_ abigeato” ,para la obtencién del titulo y que para su ejecucidn necesito realizar una
encuesta a los internos; tanto procesados como sentenciados especificamente todos
aquellos que hayan cometido los delitos de robo, hurto y abigeato. Por ello recurro a su
despacho para que me pueda conceder el permiso que requiero y poder ejecutar el
proyecto de investigacion. Adjunto el instrumento para su revision y a la vez contar con su

aprobacidn.
POR LO EXPUESTO:

Ruego a Ud., sefior director acceder a mi peticion y espero alcanzar justicia.

Huancavelica, 04 de febrero del 2014
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