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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion: Dimorfismo sexual en Vizcacha (Lagidium
peruanum) mediante la comparacion de medidas zoométricas; el cual tiene como
problema de investigacion ¢Cual es la diferencia entre macho y hembra en la vizcacha
(Lagidium peruanum) mediante la comparacion de medidas zoométricas?, el objetivo
principal planteado fue Determinar el dimorfismo sexual en la vizcacha (Lagidium
peruanum) mediante medidas zoométricas. se trabajaron con 20 vizcachas hembras y
20 vizcachas macho con un muestreo accidental o casual por que el criterio de seleccion
depende de la posibilidad de acceder a ellos. Las medidas zoométricas que se determino
fueron : Peso, Perimetro torécico, Longitud de cuerpo, Perimetro de muslo, Perimetro
abdominal, Longitud de cabeza ,Ancho de cabeza ,Longitud de cola, Longitud de orejas
Anchura entre encuentros , Largo de pierna, Largo de brazo , Longitud de pelo, Ancho
de orejas, Longitud de bigote

El analisis a través del coeficiente de correlacion de Pearson indica una correlacion
moderada directa y significativa para las variables perimetro toracico en vizcacha
machos y perimetro toracico en vizcacha hembras (r = 0.493, p = 0,027); sin embargo,
no se encontro relacion significativa para las dimensiones del peso en vizcachas machos
y peso en vizcachas hembras (r = 0.064, p = 0,789), Longitud de cuerpo de vizcacha
machos y hembras (r = 0.312, p = 0,181) y perimetro de muslo en vizcacha machos y
hembras (r = 0.256, p = 0,227). El analisis a través del coeficiente de correlacion de Rho
de Spearman indica una correlacion negativa moderada directa y significativa para las
variables longitud de bigote en vizcacha machos y longitud de bigote en vizcacha
hembras (r = -0.452, p = 0,045); sin embargo, no se encontré relacion significativa para

las medidas zoométricas

Palabra claves : Dimorfismo, zoometria , Vizcacha



ABSTRAC

The present research work: Sexual dimorphism in Vizcacha (Lagidium peruanum) by
comparing zoom measures; which has as a research problem What is the difference
between male and female in the vizcacha (Lagidium peruanum) by comparing
zoomimetric measurements ?, The main objective was to determine the sexual
dimorphism in the vizcacha (Lagidium peruanum) using zoomimetric measures . They
worked with 20 female vizcachas and 20 male vizcachas with an Accidental or Casual
sampling because the selection criteria depend on the possibility of accessing them. The
zoom measurements that were used are: Weight, Thoracic perimeter, Body length,
Thigh perimeter, Abdominal perimeter, Head length, Head width, Tail length, Ear
length Between meetings, Leg length, Arm length , Hair length, Ears width, Mustache
length

The analysis through Pearson's correlation coefficient indicates a direct and significant
moderate correlation for the thoracic perimeter variables in male vizcacha and thoracic
perimeter in female vizcacha (r = 0.493, p = 0.027); however, no significant relationship
was found for the dimensions of male vizcacha weight and female vizcacha weight (r =
0.064, p = 0.789), male and female vizcacha body length (r = 0.312, p = 0.181) and
perimeter male and female thigh in viscacha (r = 0.256, p = 0.227). The analysis through
Spearman's Rho correlation coefficient indicates a direct and significant moderate
negative correlation for the variables mustache length in male vizcacha and mustache
length in female vizcacha (r = -0.452, p = 0.045); however, no significant relationship

was found for zoom measurements.

Keywords : Dimorphism, zoometry, Vizcacha
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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion que lleva de titulo “Dimorfismo sexual en vizcacha
(lagidium peruanum) mediante la comparacion de medidas zoométricas”, tiene como
objetivo poder determinar si existen diferencia de dimorfismo sexual en vizcachas
utilizando 15 medidas Zoometricas. ElI dimorfismo sexual es definido como las
variaciones en la fisonomia externa, como forma, coloracién o tamafio, entre machos y
hembras de una misma especie. Machos y hembras difieren en su morfologia externa de
manera palmaria en casi todas las clases del reino animal que contienen especies dioicas.
Conviene recordar una division elemental entre caracteres sexuales secundarios y
primarios. Los secundarios son rasgos que distinguen a los machos de las hembras en el
seno de una especie, pero no son componentes del tracto reproductor (gonadas,
conductos reproductores y genitales). Los componentes del tracto reproductor reciben
la denominacién conjunta de caracteres sexuales primarios. No existe pauta universal
de diferenciacion sexual entre animales. Méas alla de los mecanismos bésicos de la
produccion de espermatozoides u 6vulos (el rasgo definidor de ser macho o hembra),
los demaés aspectos de la biologia, ecologia, historia biolégica y comportamiento de
macho o hembra pasan inadvertidos. En algunas especies, las hembras son gigantes y
depredadores letales; en cambio, los machos son enanos y parasitos. En otras especies,
los machos alcanzan una talla imponente y se muestran pendencieros, tanto que cubren
la hembra con fuerza y violencia. Unas veces los machos ofrecen recursos o proteccion
a su pareja (como en los ciclidos o los elefantes marinos). En otras ocasiones, solo
aportan sus genes (como en las avutardas de los campos esparioles). En algunas especies,
los machos exitosos se aparean con muchas hembras; estas, en cambio, lo hacen con un
solo macho o unos pocos. En otras especies, las hembras se aparean con muchos
machos, mientras los machos pueden darse por contentos si lo consiguen una vez. El
cuidado a cargo de los padres es un fenémeno raro; casi siempre corresponde a la madre.
Sin embargo, en algunas especies son ambos progenitores los que cuidan de los huevos
o de las crias; hay también casos en los que esa funcion queda reservada al macho.
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CAPITULO |

El PROBLEMA

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La vizcacha (Lagidium peruanum) es una especie de roedores de la familia
Chinchillidae. Es endémica del Per.

Dentro de algunas caracteristicas morfologicas presentan colas espesas que
alcanzan longitudes de aproximadamente 200-400mm, son aproximadamente
300-450mm de longitud. Poseen pelaje denso y suave en sus cuerpos y pelaje
largo y aspero en la superficie dorsal de sus colas. Su coloracién de pelaje varia
de gris oscuro a elevaciones bajas a marrén a elevaciones mas altas. La porcion
ventral de su pelaje es mas clara, y puede ser blanca, amarillenta o gris claro.
Los extremos dorsalmente rizados de sus colas varian de color oxidado a negro.
Lagidium peruanum tiene orejas largas y cubiertas de pelo (Valdivia, 2015).
No se observa caracteristicas de dimorfismo sexual demarcadas en su
morfologia externa. Cabe resaltar casi todas las especies animales presentan
dimorfismo sexual, sin embargo en algunas los cambios son mas sutiles que en
otras y en otras dichos cambios no son contemplativos tal es el caso de la
vizcacha (Lagidium peruanum).

Asi, el tratar de entender por qué en algunas especies animales como la vizcacha
(Lagidium peruanum), la diferencia en tamafio entre ambos sexos es muy sutil o
inapreciable es una cuestion de desconocimiento.

En la mayoria de los animales, incluso en el hombre, las diferencias estan
presentes en el tamafo, forma, colores, pelaje y sirven para identificar la
diferencia entre los dos sexos. Sin embargo en la vizcacha (Lagidium peruanum)
estas diferencias no estan bien estudiadas para demarcar una diferencia entre
hembras y machos.

FORMULACION DEL PROBLEMA

¢Cuél es la diferencia entre macho y hembra en la vizcacha (Lagidium
peruanum) mediante la comparacion de medidas zoométricas?

OBJETIVOS

OBJETIVO GENERAL

Determinar el dimorfismo sexual en la vizcacha (Lagidium peruanum) mediante

medidas zoométricas.



1.3.2. OBJETIVO ESPECIFICO

1.4.

e Determinar el dimorfismo sexual en la vizcacha (Lagidium peruanum)

mediante comparacion de:

v' Peso

Perimetro torécico
Longitud de cuerpo
Perimetro de muslo
Perimetro abdominal
Longitud de cabeza
Ancho de cabeza
Longitud de cola
Longitud de orejas
Anchura entre encuentros
Largo de pierna
Largo de brazo

Longitud de pelo
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Ancho de orejas

v Longitud de bigote
JUSTIFICACION E IMPORTANCIA
El dimorfismo sexual es un atributo que se relaciona directamente con la
adecuacion de los individuos, por lo que su estudio resulta importante (Shine,
1989)
Un fendmeno paradojico y recurrente en algunos mamiferos es la ausencia de
dimorfismo sexual en tamafio pese a la existencia de una fuerte competencia
intersexual entre machos de la misma especie. Asi, al tratar de comprender por
qué en algunas especies en las cuales los machos mas grandes pueden
monopolizar varias hembras en detrimento de los competidores de menor
tamano, o en algunos casos esta diferencia en tamafio entre ambos sexos es muy
sutil o inapreciable ha despertado la importancia de entender el dimorfismo
sexual.
Cabe resaltar que entre hembras y machos de una misma especie existen otras
diferencias ademas de su estructura reproductora, como en el caso de las aves,

es muy comun hablar de dimorfismo sexual refiriéndose fundamentalmente al



plumaje, como es el caso de la Cabecita Negra (Carduelis magellanica),los
machos en general presentan un plumaje mas llamativo que las hembras.

En los peces, también hay ejemplos claros de dimorfismo sexual, un claro
ejemplo de ello es el luchador de Siam (Betta splendens), siendo el macho
dotado de colores més brillantes y aletas mas amplias.

En los invertebrados, encontramos muchos casos de dimorfismo sexual. Tal es
el caso de las tarantulas (género Grammostola) donde la hembra es mucho méas
grande que el macho.

Sin embargo, en otras especies como en algunos pequefios mamiferos, donde el
tamafio corporal no es relevante como expresion del dimorfismo sexual otros
aspectos como vocalizacion, chillidos, diferencias entre olores donde en ambos
sexos hay presencia de glandulas odorificas secretoras de sustancias quimicas
que comunican diversos estados fisioldgicos y sexuales entre individuos de la
misma especie, hacen relevante el dimorfismo sexual. Como no hay estudios
cientificos que demuestren que el tamafio de medidas zoométricas puedan ser
relevantes para la expresion del dimorfismo sexual en vizcachas (Lagiduim
peruanum) hace importante el presente estudio que determinara dicha cuestion.
La vizcacha (Lagidium peruanum) actualmente se encuentra en especies de
estado de conservacion de preocupacién menor y se pueden atrapar sin ninguna
preocupacion de afectar su conservacion, por tanto, por lo tanto, es justificable
emprender estudios de investigacion.

El interés de este estudio es la contribucion al conocimiento de las caracteristicas
morfolégicas y de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
mediante medidas zoometrica. Ademas el reconocimiento de hembras y machos
a través de medidas contribuira al sentar bases para futuras investigaciones de la
especie, la cual no esta bien estudiada y es un animal oriundo de los andes
peruanos de gran interés por su abundancia y por su consumo de los pobladores
alto andinos.

Ademas conocer la diferencia sexual abrira las bases para conocer aspectos
relevantes en dicha especie como el ciclo reproductivo, comportamiento

reproductivo y demas aspectos que aun no es muy conocido en la especie.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO

ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION.

Salvador & Palacios, 2015; Realizaron la investigacion: Dimorfismo sexual en
tamafio y marca frontal en el chorlo nevado (Charadrius nivosus), en esta
investigacion se habla sobre el dimorfismo sexual en aves y analiza la forma
como se expresa de diferentes formas, entre ellas esta el tamafio o la coloracion
del plumaje. En aves playeras las marcas melanicas son distintas entre sexos y
muy variables; se cree que cumplen una funcién disruptiva con el paisaje.
Analizamos el dimorfismo sexual en tamario corporal y en la estructura de la
barra frontal del chorlo nevado (Charadrius nivosus) y encontramos que el tarso,
la cuerda alar y que tanto la longitud como la amplitud de la barra frontal son de
mayores dimensiones en los machos. Ademas, describimos por primera vez un
ornamento con forma de “cuernos” en la frente, exclusiva de los machos.
Aunque otros autores han revisado la variabilidad de estas marcas, su valor
adaptativo es poco conocido. Consideramos que el dimorfismo en la estructura
de la barra frontal es importante dentro y entre sexos durante la temporada
reproductora, ya que cumple un papel clave durante los despliegues de cortejo y
en la competencia entre machos, donde son exhibidas las plumas del pecho que
contrastan con esta marca. Ademas, las medidas morfométricas mayores en los
machos son consistentes con la poliandria y la competitividad intensa entre los
machos.

Salamanca & Crosby, 2013; realizaron la investigacion: Estudio fenotipico del
bovino criollo Casanare biotipo Araucano analisis zoométrico, en esta
investigacion el objetivo fue determinar las principales medidas corporales y sus
diferencias por finca y por sexo de la raza bovina criolla Casanare localizada en
dos fincas del municipio de Arauca (Colombia). Se utilizaron 57 animales (ocho
machos y 49 hembras) a los que se le tomaron nueve medidas corporales:
Perimetro toracico (PT), Alzada a la Cruz (ACR),Largo corporal (LCO), Largo
total (LT), Largo de la Grupa (LGR), Altura a la grupa (AGR), Ancho anterior
de la grupa (AAG), Ancho de cabeza (AC), Largo de cabeza (LC). Los datos se
analizaron con el programa estadistico R Project mediante el uso del paquete

Rcmdr y las extensiones avaladas por CRAN para el mismo.



Para el analisis de significancia sobre las medias entre fincas y entre las variables
nominales sexo se aplicd una prueba “t” de Student con el mismo programa. Los
promedios por finca fueron de 161,3+12,5 cm (LCO), 126,1+8,9 cm (LT),
49,1+£3,7 cm (LC) y 19,5£1,8 cm (AC) con diferencias estadisticas (P<0,05);
mientras que los promedios para machos y hembras fueron de 53 £3,9 cmy 48,6
13,3 cm (LC) y 20,442,15 cm y 19,3£1,8 cm (AC) con diferencias estadisticas
(P<0,05). Se determina que los bovinos criollo Casanare biotipo araucano son
animales de proporciones corporales medio lineos (brevilineos), calificado como
oligométrico por su peso corporal, con mayor dimorfismo sexual en largo y
ancho de cabeza.

Magdalena & Rodriguez, 2010; Realizaron la investigacion: Dimorfismo sexual
de Aspidoscelis costata costata (Squamata: Teiidae) en el sur del Estado de
Mexico, En este estudio se analizo si Aspidoscelis costata costata (Squamata)
presenta dimorfismo sexual al sur del Estado de Mexico, México, especialmente
en relacion a su forma corporal altamente conservada dentro de la familia
Teiidae. La poblacion estudiada habita a 1500 msnm. Se utilizaron individuos
adultos que fueron capturados y liberados durante estudios ecoldgicos.

Para cada individuo se registré la longitud hocico-cloaca, el peso corporal, largo
de la cabeza, ancho de la cabeza, alto de la cabeza, longitud del fémur y distancia
interaxilar. Los analisis realizados indicaron que los machos fueron més grandes
en longitud hocico-cloaca y peso; ademas presentaron dimensiones mas grandes
en cabeza y fémur que hembras de la misma longitud hocico-cloaca.

La distancia interaxilar fue mayor en hembras que en machos de la misma
longitud hocico-cloaca. ElI dimorfismo sexual de A. costata costata puede

explicarse por seleccidn sexual y seleccidn por fecundidad.

Olivia, Benitez, & Pincheira, 2014; Realizaron la investigacion: Determinacion
del dimorfismo sexual en la forma corporal de Chiasognathus grantii
(Coleoptera: Lucanidae), Este estudio evalud cuantitativamente la variacion de
la forma de C. grantii segun su distribucion geografica y dimorfismo sexual.

Se analizaron morfométricamente 283 individuos para determinar variaciones
atribuidas exclusivamente a la forma corporal, mediante registro fotografico del
area ventral de los insectos. Se obtuvo diferencias significativas

interpoblacionales para la componente simétrica de la forma (variacion



individual) entre sexos, expresada principalmente en una expansion del tercer
segmento abdominal en hembras y su retraccion en machos.

Sin embargo, no existe suficiente evidencia para diferenciar subespecies. Se
discute si estas diferencias interpoblacionales son atribuidas s6lo al dimorfismo
sexual o pueden corresponder ademas, a presiones selectivas debido a
competencia intrasexual por recursos alimenticios o debido a variaciones

ambientales durante el desarrollo ontogenético.

(Perez & Alegria, 2009); Realizaron la investigacion: Evaluacion morfométrica
y dimorfismo sexual intra-poblacional de Rhinoclemmys nasuta (Boulenger,
1902) en una zona insular continental del Pacifico Colombiano, donde en el afio
2006 se realizé un seguimiento de Rhinoclemmys nasuta en seis riachuelos de
una zona insular continental del Pacifico colombiano (Isla Palma); con el
proposito de evaluar la variacion morfometrica intra-poblacional.

Se capturaron 333 tortugas, y se realizd en cada individuo el registro de 10
medidas corporales: Largo del caparazén (LC SLM), Largo maximo del
caparazon (LC max), Ancho del caparazon (AC m5-6), Ancho méximo del
caparazon (AC max), Largo del plastron (LP SLM), Largo maximo del plastron
(LP max), Altura del caparazon (ALRC), la medida del puente (LP), Longitud
de la cola pre-cloacal y pos-cloacal, con una media de (LC SLM) para hembras,
machos y juveniles respectivamente de (178,7 mm, 134,0 mm , 125,5 mm).

Se detectaron diferencias morfométricas significativas entre las hembras,
machos y juveniles de R. nasuta en Isla Palma. Sin embargo, no se detectaron
diferencias significativas entre los riachuelos estudiados. De las 10 variables
morfoldgicas seleccionadas para el desarrollo de este estudio, la longitud pre-
cloacal explico el 84,23% de la variacion entre hembras y machos, por lo que se
propone el uso de esta medida como elemento apropiado para establecer el sexo

de R. nasuta, descartando el uso de la longitud total de la cola para este fin.

Fuentes, Carmona, Pérez, & Chirinos, 2011; Realizaron la investigacion:
Caracterizacion del dimorfismo sexual en ganado criollo de Oaxaca, mediante
medidas corporales. Se caracterizé el dimorfismo sexual en el ganado mediante
medidas corporales en 46 vacas (V) y 12 toros (T) de 6,2 £ 4,0y 2,7 + 1,1 afios

de edades promedio.



Se midieron: altura a la cruz (ACR), longitud corporal (LCO), longitud escépulo
— isquial (LEI), perimetro toréxico (PTO), profundidad de pecho (PRO), ancho
de grupa (AGR), longitud de la grupa (LGR), perimetro de la cafia (PCA),
longitud de la cara (LCA), ancho de frente (AFR) y peso corporal (PCO).

Se realiz6 anélisis estadistico descriptivo, y analisis de componentes principales
entre sexos, con el paquete estadistico SAS®. Los coeficientes de variacion para
las medidas morfoldgicas estuvieron entre un rango de 7,04% (ACR) y 13,75%
(AGR) para V y entre 6,66% (LCA) y 18,06% (ACR) para T; lo que refleja una
gran variabilidad fenotipica.

El 50% de las medidas evaluadas mostraron diferencias significativas (p<0,001)
entre Vy T. Las vacas fueron superiores en las medidas PCO, LCO, PTO, PRO,
AGR, LGR; siendo similares en el resto.

La combinacion de variables que incidieron mayormente en las medidas
obtenidas fue explicada por los tres primeros componentes principales con
valores de 58,11 y 8% de la variacion total en V y de 46,21y 14% para T. Se
concluyd que esta raza presenta una gran heterogeneidad en la morfoestructura

y un dimorfismo sexual evidente, la mayor diferencia fue en LCO y PTO.

Conicet- Incuapa y Imhicihu, 2009; Realizaron la investigacion: EI dimorfismo
sexual en guanacos (Lama guanicoe). Una evaluacion osteométrica de
elementos poscraneales, donde se enmarco que en poblaciones vivas, los
camélidos silvestres sudamericanos son sexados a partir de la observacion de su
conducta social y reproductiva.

Por lo general, tanto bidlogos como arquedlogos asumen la ausencia de
caracteres morfoldgicos que evidencien un dimorfismo sexual marcado entre
individuos adultos de guanaco (Lama guanicoe).

Los principales estudios que evaltan las diferencias osteoldgicas entre machos
y hembras en esta especie estan basados en andlisis de variables morfométricas
craneanas y en caracteres morfologicos de la pelvis.

En este trabajo se evalla la existencia y magnitud de variables osteométricas
poscraneales de diferenciacion sexual en una poblacion moderna de guanacos
procedente de la localidad Cinco Chafares, Provincia de Rio Negro, Argentina.
Se estudiaron 32 individuos (8 machos y 24 hembras) de mas de 30 meses en los

que se midieron 51 hemipelvis, 40 humeros, 39 radioulnas, 40 fémures y 41
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tibias. Los resultados mostraron que las principales diferencias osteoldgicas,
vinculadas con el dimorfismo sexual, se relacionan con variaciones en el tamafio
y la forma de la pelvis.

En los huesos largos, las diferencias osteométricas significativas se registraron
solo en variables aisladas y no se pudieron definir diferencias osteométricas
asociadas con el dimorfismo sexual. Igualmente se considera que esto debera ser
reevaluado con mayor profundidad considerando una muestra mayor de

individuos machos.

Martlnez Avalos , Bores Quintero, & Castellanos Ruelas, 1987; Realizaron la
investigacion: Zoometria y prediccién de la composicion corporal de la borrega
Pelibuey, donde en un experimento con 61 borregas de raza Pelibuey tendiente
a determinar su zoometria y composicion corporal, asi como para predecir tanto
el peso de la canal como de sus componentes a partir de mediciones In vivo. Los
animales tuvieron un peso de 31.7£3.1kg y una edad de 65.6+£29.4 meses. Antes
de sacrificarlos se estimaron las caracteristicas zoométricas. Después del
sacrificio se registro el peso de la canal, de los contenidos digestivos, de las
visceras toracicas y abdominales. La canal izquierda se dividieron en las
siguientes regiones: cuello, torax, abdomen, brazo-brazuelo y pierna; cada una

de ellas se deshueso para pesar el musculo y el hueso.

BASES TEORICAS.

Dimorfismo sexual

Se presenta en la mayoria de las especies y no es mas que el conjunto de
diferencias morfoldgicas y fisiologicas que caracterizan y diferencian a los dos
sexos de una misma especie en mayor o menor grado, es la diferencia fisica entre
machos y hembras y el grado de dimorfismo sexual suele variar mucho entre
unas especies y otras, es definido como las variaciones en la fisonomia externa
como: forma, coloracién o tamarfio, entre machos y hembras de una misma
especie (EcuRed, 2018).

El dimorfismo sexual es definido como las variaciones en la fisonomia externa,
como forma, coloracion o tamafio, entre machos y hembras de una misma

especie. Se presenta en la mayoria de las especies, en mayor o menor grado.
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En la mayoria de las especies anormalmente lactosas de insectos, arafias,
anfibios, reptiles, aves rapaces, etc. las hembras son mas grandes que los
machos, mientras que en los mamiferos el macho suele ser el de mayor tamafo,
algunas veces de modo muy notable.

También se da el caso de que individuos del mismo sexo presentan distinto
aspecto morfologico, lo que recibe el nombre de polimorfismo sexual. Ahora
bien, resulta conveniente aclarar que no todas las especies de animales presentan
dimorfismo sexual. Muchos reptiles, por ejemplo, con los 6rganos sexuales
internos, no demuestran notorias diferencias externas entre los especimenes de
diferente sexo (kiwix, 2018)

Caracteristicas generales:

Los sexos se diferencian por la forma de los genitales, a esto se llama dimorfismo
sexual primario por oposicion al secundario, que agrupa las diferencias que no
son fisicamente necesarias para el transporte de los gametos (Células sexuales).
El dimorfismo sexual secundario puede afectar al tamafio, la forma, el color, la
voz y la presencia o ausencia de determinados atributos.

Cuando se habla de dimorfismo sexual suele entenderse que se habla de
dimorfismo sexual secundario. Charles Darwin propuso la teoria de la seleccion
sexual para explicar el dimorfismo sexual secundario. (EcuRed, 2018).

El dimorfismo sexual secundario

La madurez sexual que distinguen entre los dos sexos de una especie, pero no
son directamente parte del sistema reproductor, por lo que no incluyen los
organos sexuales, siendo distintos de las caracteristicas sexuales primarias.

Los caracteres sexuales secundarios permiten distinguir a los diferentes sexos.
Sus diversas etapas de desarrollo varian segun las especies. Estos tienen relacion
con multiples aspectos anatomicos, funcionales o biolégicos de los 6rganos
genitales internos.

La aparicion de estos rasgos es estimulada por la produccion hormonal (de
androgenos o estrégenos), que esta determinada por el cddigo genético
(wikiwand, 2018).

En los animales:

Algunas caracteristicas sexuales secundarias conocidas en diversas especies de
animales, incluyen las melenas de los leones machos y las largas plumas de los

pavos reales machos. Otros ejemplos dramaticos incluyen los colmillos de los
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narvales machos, proboscides agrandados en los elefantes marinos machos y
monos proboscis, la coloracion brillante en la cara de los mandriles machos, los
cuernos crecidos en muchas cabras y antilopes y los cuernos de diversos
mamiferos. En las aves y los peces los machos de muchas especies tienen
patrones de colores mas brillantes y llamativos, y la presencia de partes externas
sobresalientes. En los anfibios, las crestas dorsales del macho de la salamandra
y los parches nupciales de anfibios anuros.

Las diferencias de tamafio entre los sexos de los animales también se consideran
caracteristicas sexuales secundarias. Si bien, en una gran parte de mamiferos, los
machos son mas grandes y corpulentos que las hembras, esto no siempre es asi
para todas las especies (wikiwand, 2018).

Mamiferos:

En el caso de los mamiferos, donde los 6rganos sexuales masculinos (pene y
escroto) se manifiestan en modo externo, el dimorfismo sexual es bien claro. Por
ejemplo, el perro macho presenta sus genitales externamente, mientras que la
hembra los tiene internos; por otra parte, como en otros mamiferos adultos, las
hembras muestran bien marcadas las glandulas mamarias.

Sin embargo, en otras especies de mamiferos, este dimorfismo sexual muestra
otros rasgos distintivos. Un ejemplo claro es el del ledn, especie en la que el
macho muestra un mayor tamafio y una profusa cabellera en forma de melena,
de la que carece la hembra o las especies de ciervos en las que a menudo el
macho presenta astas, ausentes en las hembras (kiwix, 2018).

Aves:

En el caso de la clase aves, es muy comun hablar de dimorfismo sexual
refiriéendose fundamentalmente al plumaje, como en el diamante mandarin
(Taeniopygia guttata), el gorrion comun (Passer domesticus) o el cabecita negra
(Carduelis magellanica), los machos en general presentan un plumaje mas
Ilamativo que el de las hembras. Por ello se expresa con o sin dimorfismo sexual,
segun machos y hembras compartan el colorido de sus plumajes. Pero suele
darse el caso que el plumaje presenta dimorfismo estacional, un plumaje
diferente para macho y hembra, durante la estacién reproductiva y similar en
ambos sexos durante la estacidn invernal o no reproductiva. Estos plumajes son
comunes en aves migratorias. En general las especies de aves que presentan

marcado dimorfismo sexual en colorido, etc., también presentan gran
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dimorfismo en comportamiento; mientras que aquellas especies en que los
machos y hembras difieren poco morfologicamente suelen compartir las
actividades de construccion del nido y cuidado de la cria.

Otras caracteristicas diferenciadoras pueden ser por ejemplo la cresta en la
cabezay los espolones en las patas de los machos de la gallina doméstica (Gallus
gallus) (kiwix, 2018).

Peces:

En los peces, también hay ejemplos claros de dimorfismo sexual. Un claro
ejemplo de ello es el luchador de Siam (Betta splendens), siendo el macho
dotado de colores més brillantes y aletas mas amplias (kiwix, 2018).
Invertebrados:

Entre los invertebrados encontramos muchos casos de dimorfismo sexual. Si
bien en estos animales las diferencias para la mayoria de las especies que las
presentan estan en el tamafio (ejemplo: la hembra de la tarantula, del género
Grammostola, es mucho mas grande que el macho), también se pueden encontrar
variaciones cromaticas (como en ciertos lepiddpteros) o de apariencia (como en
algunos cefalépodos) (kiwix, 2018).

En los seres humanos:

En los seres humanos, las caracteristicas sexuales secundarias mas visibles son
el agrandamiento de los senos en las mujeres, y el vello facial y el crecimiento
de la nuez de Adéan en los varones.

Se considera que la adolescencia comienza con la incipiente aparicion de estos
caracteres sexuales (en la fase puberal), y termina al finalizar el crecimiento. Los
cambios que ocurren hacia el establecimiento de las caracteristicas sexuales
secundarias no se establecen en un mismo momento, Sino que siguen una
secuencia progresiva (wikiwand, 2018).

Medidas zoométricas.

Zoometria (Biometria)

Desde sus inicios, la zootecnia ha asentado sobre los fendmenos de la
caracterizacion morfologica y productiva como base fundamental para la
identificaciéon de razas y poblaciones distintas, y para el conocimiento de las
producciones animales. La conformacion corporal en los animales de interés
zootécnico se considera habitualmente como un caracter subjetivo, pero la

zoometria permite estudiar las formas de los animales mediante mediciones



corporales adquiriendo asi gran importancia porque cuantifica dicha
conformacion, estableciendo medidas concretas y su variacion normal para una
determinada raza o poblacion. Las variables morfoestructurales de naturaleza
cuantitativa son usadas fundamentalmente para establecer el grado de
homogeneidad existente en un grupo racial (Ramos, chachez, 2011)
Segun Garcia, 2006, la zoometria reine una serie de medidas de aquellas partes
0 regiones que guardan interés en la calificacion del individuo como organismo
capas de rendir una productividad. Igualmente aqui se estudian los pesos y
volimenes, que de la misma manera, representan datos Utiles para valorar la
funcionalidad del animal. Los instrumentos de medida mas utilizados son:

e Bastdn de Aparicio: para mediciones de alzada y diametro.

e Cinta métrica: es util para medir diametros longitudinales y perimetros.

e Compas de brocas: para pequefios diametros de longitud y anchura

(cabezay grupa).

Las medidas que se realizan son normalmente alzadas o alturas, didmetros
(longitudinales y trasversales) y perimetros, con el uso de indices zoométricos
se pretende relacionar las diversas medidas obtenidas sobre un animal, siendo
utiles a efectos de su clasificacion racial (indices etnoldgicos) o de la evaluacion
de su aptitud.
Por otro lado Pere & Casanova, 2007, indican que la zoometria permite
establecer patrones raciales a partir de la obtencion de diferentes medidas
corporales y analizar sus relaciones. Por su parte Alia Robledo, 1996, menciona
que es una herramienta Gtil que contribuye a la caracterizacion y diferenciacion
racial, para ello es necesario realizar el estudio de la conformacion del animal o
morfologia, que aporta una idea sobre la aptitud del mismo o del biotipo que se
estad tratando. La zoometria, abarca una serie de medidas e indices corporales,
siendo una herramienta valiosa para la clasificacion de los animales en un grupo
determinado. “Se acepta a la zoometria como una herramienta util en la
caracterizacion 'y diferenciacion racial. Constituye el soporte de la
caracterizacion y diferenciacion morfoestructural, siendo imprescindible que los
resultados estén avalados por el estudio estadistico correspondiente y la

aplicacién de una metodologia técnica contrastada.
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Medidas zoomeétricas

Las medidas zoométricas o biométricas, comprenden todas las mediciones
corporales de las partes externas del animal. La biometria es un campo
sumamente importante en la actividad pecuaria porque permite ponderar los
rasgos fenotipicos de los individuos (Condori, 2004). También indica el mismo
autor que estos caracteres no se muestran independientemente sino por el
contrario, tienen siempre relacion de dependencia los unos con los otros.

Para la toma de medidas zoométricas o biométricas, se considera las

siguientes caracteristicas (medidas en centimetros):

Perimetro torécico:

Es medida, desde el punto mas declive de la cruz pasando por el costado
derecho, esternon (inmediatamente por detrds de la articulacion del codo),
costado izquierdo y terminado de nuevo en la cruz (Herrera & Luque, 2006)

Perimetro abdominal

Medida lograda con cinta métrica de trapo tomada alrededor del abdomeny a la
altura de la cicatriz umbilical, también se mide con cinta métrica y pasando por
el lomo, flanco y vientre (Zalapa Rios, 2009)

Largo de cuerpo

Desde la region del encuentro hasta la punta de nalga. Se determina con baston.
Ademas de la alzada, el largo del cuerpo o diametro longitudinal,

es una de las medidas necesarias para el conocimiento de las razas y en general
mas variable que aquella, aunque es una medida sobre las que influyen poco las
condiciones de vida de los animales. Determina el largo del animal. El estudio
morfoldgico del térax comprende el estudio de la altura, el ancho, longitud y
perimetro. La altura es la distancia comprendida entre la cruz y el esternén. La
morfologia del torax esta

intimamente ligada a la capacidad de engorde, siendo la duracion de dicha etapa,
a partir de un mismo peso inicial, tanto mas corta cuanto mas bajo y ancho es el
torax. Se sefialan cierta correlacion entre las dimensiones del térax (longitud,
anchura y profundidad) y la precocidad del animal. El alto de térax o didmetro
dorso-esternal y ancho de térax o didmetro bicostal son determinantes, junto con

la longitud de los planos costales, de la amplitud de la cavidad toracica y



necesarios en la resolucion del indice toracico con el que se pueden averiguar
las proporciones corporales (Herrera & Luque, 2006)

Longitud de cabeza

Longitud del segmento recto comprendido entre el punto mas dorsal de la nuca
y el més rostral del labio maxilar (Herrera & Luque, 2006).

Ancho de cabeza

Longitud del segmento recto comprendido entre los puntos mas salientes
lateralmente de los arcos zigomaticos (Herrera & Luque, 2006).

Alzada de cruz

Medida desde el suelo hasta el punto méas culminante de la cruz; Para su
obtencion se utiliza el baston zoométrico. Adquiere una gran relevancia porque
determina el tamario del animal y se utiliza en la identificacion individual, pero
a nivel de raza adquiere otro significado, la inclusion o exclusion de un Libro
Genealdgico si no esta comprendida en el rango que determina su estandar racial,
0 bien, determina la variedad dentro de cada raza.

En los analisis discriminantes de muchas razas de diferentes especies ha
aparecido como un factor principal con alto nivel de significacion, por lo que
adquiere una gran importancia en la discriminacion y diferenciacion entre
poblaciones. Constituye una variable de gran importancia en la valoracién de los
animales de aptitud lechera, siendo uno de los parametros utilizados en la
calificacion lineal en razas lecheras.

La alzada a la cruz es un caracter racial dificilmente influenciable por las
condiciones del medio y constituye por eso una de las bases étnicas de
clasificacion adoptada por autores franceses, para quienes se trataria del caracter
morfoldgico mas estable de los animales en relacion con las restantes medidas
corporales y por ello se basan en esta medida la mayoria de los indices
corporales. La alzada a la cruz se compone de dos medidas bien delimitadas.
Una es la distancia de la cruz al esterndn, y la otra la distancia desde el esternon
al suelo, o sea la longitud de la parte libre de las extremidades o despeje. Las
dimensiones de ambas partes varian segun el desarrollo del térax y de los
miembros de lo cual resultan animales muy cerca del suelo en un caso y muy
altos de extremidades en el otro (o despejados), cuando la desproporcion entre
ambas medidas rebasan ciertos limites. (Ramos, chachez, 2011)

Anchura entre encuentros




ZAARER

Longitud del segmento recto comprendido entre la parte craneal de los
tubérculos mayores de los himeros (Herrera & Luque, 2006).
Longitud de cola.

Parte posterior del cuerpo de algunos animales que se diferencia del resto,
formando apéndice, y que, en los vertebrados, contiene las ultimas vértebras
(Thefreedictionary, 2018)

Longitud de orejas

Longitud desde el nacimiento de la oreja hasta el final.
Vizcacha Peruana (Lagidium peruanum)
Taxonomia

e Reino: Metazoa

e Subreino: Eumetazoa

e Rama: Bilateria

e Grado: Coelomata

e Serie: Deuterostomia

e Phylum: Chordata

e Subphylum: Gnathostomata

e Superclase: Tetrapoda

e Clase: Mammalia

e Subclase: Eutheria

e Superorden: Euarchontoglires

e Orden: Rodentia

e Suborden: Hystricognathi

e Familia: Chinchillidae

e Género: Lagidium

e Especie: peruanum

Segun su significado etologico de Pedro Romero Lagidium proviene de la
palabra griega cria de libre y peruanum que es una especie oriunda del Per(
(Animalandia, 2018).

Rango geografico

Lagidium peruanum,una de las varias especies reconocidas de "Viscachas de
montafia”, vive en las montafias de los Andes del Perd a elevaciones de
aproximadamente 3.000-5.000 metros. Esto corresponde al area contenida entre
las lineas de madera y nieve. L. peruanum , aunque a menudo es localmente



abundante, exhibe una distribucion dispersa a través de su rango. No es raro tener
poblaciones densas separadas de otras poblaciones en mas de 10 kilémetros.
Aparentemente, hay poca o ninguna diferencia en la estructura del habitat entre
las areas ocupadas y las areas desocupadas entre las poblaciones (Matthews,
1971).

En Chile sélo esta presente en el norte en la cordillera de Los Andes (ecorregion
de la Puna) entre 3.000 y 5.000 msnm, especificamente en la region de Arica y
Parinacota (Pacheco, 2008). La especie esta presente en casi todo el territorio de
Perd, el sur de Bolivia y el norte de Chile, en la cordillera de Los Andes, entre
3.000 y 5.000 msnm (Iriarte, 2008). Segun el mapa publicado por éste ultimo
autor, en Chile se distribuye entre las regiones de Arica y Parinacota y
Antofagasta. Sin embargo, segun el mapa de la IUCN (Pacheco et al., 2008), su
distribucion estd restringida sélo a la regién de Arica y Parinacota, y
especificamente a la provincia de Parinacota, que limita con Bolivia y Peru.
Habitat

L. peruanum vive en habitats secos y rocosos entre la linea de madera y la linea
de nieve de las montafas de los Andes. La vegetacion es relativamente escasa y
se caracteriza principalmente por pastos gruesos. L. peruanum a menudo se
encuentra cerca del agua que ofrece una vegetacion mas suculenta que las areas
mas secas dentro de su habitat. Ocupan madrigueras entre rocas y grietas
(Pearson, 1948)

Herbivoro, consume plantas coridceas presentes en la alta montafia y cactaceas
en zonas inferiores (lriarte, 2008).

Descripcion fisica

L. peruanum, con exclusion de sus colas espesas que alcanzan longitudes de
aproximadamente 200-400mm, son aproximadamente 300-450mm de longitud.
Poseen pelaje denso y suave en sus cuerpos y pelaje largo y aspero en la
superficie dorsal de sus colas. Su coloracion de pelaje varia de gris oscuro a
elevaciones bajas a marron a elevaciones mas altas. La porcion ventral de su
pelaje es mas clara, y puede ser blanca, amarillenta o gris claro. Los extremos
dorsalmente rizados de sus colas varian de color oxidado a negro. L. peruanum
tiene orejas largas y cubiertas de pelo. Las hembras solo tienen un par de mamas
(Animal diversity, Web ADW, 2018).

Mide 50-66 cm de largo de cabeza a tronco y la cola de 24-32 cm; pesa 900-
1.600 g. Pelaje suave y denso de color gris oscuro a café en zonas superiores y
mas claro gris o blanco en region ventral (Iriarte, 2008)

Reproduccién

Los machos alcanzan la madurez sexual después de un afio. El periodo de
apareamiento varia de octubre a diciembre, en el cual todas las hembras adultas



quedan embarazadas. La gestacion dura aproximadamente 140 dias y se produce
una descendencia. Mientras pueden sufrir un estro de postparto, es poco probable
que se produzca un segundo embarazo en un afio determinado dada la duracién
del periodo de gestacion y el momento de la temporada de apareamiento. Los
descendientes son precoces y se alimentan de una mezcla de leche materna y
vegetacion. Mientras que las hembras poseen dos ovarios y dos cuernos uterinos,
solo el ovario derecho y el cuerno uterino son funcionales. Si el ovario derecho
se extirpa quirurgicamente, el izquierdo se vuelve funcional (Animal diversity,
Web ADW, 2018).

Presenta actividad crepuscular y nocturna. Vive en colonias de 80 ejemplares
segregados en grupos familiares de 2-5 individuos que ocupan una sola
madriguera. No son buenos excavadores, tampoco son territoriales y raramente
son agresivos. Su época reproductiva es primavera y nace una sola cria (Iriarte,
2008).

Vida util / Longevidad

El promedio de vida til de L. peruanum en estado de cautiverio es 19.5 afios
(Jones, 1982)

Comportamiento

Estos animales son pobres excavadores, por lo que sus madrigueras consisten en
grietas entre acantilados y rocas. No son territoriales y rara vez agresivos.
Cuando comienza la temporada de cria, los machos son expulsados de la
madriguera familiar por la hembra, momento en el que se dispersan por toda la
colonia y muestran cierto grado de promiscuidad. Gran parte del dia se dedica a
tomar el sol y acicalarse en las rocas expuestas. La alimentacion comienza por
la tarde y dura hasta después de la puesta del sol, en ese momento los individuos
regresan a sus madrigueras. L. peruanum son rapidos y agiles, capaces de ir de
roca en roca con saltos cortos o saltos de mas de 2 metros, si se alarman. Cuando
se les alarma, emiten un llamado agudo para advertir a la colonia de una posible
amenaza. L. peruanum rara vez se alejan mas de 70 metros del refugio (Animal
diversity, Web ADW, 2018).

Importancia econémica para los humanos

L. peruanum se utiliza como fuente de carne y pelo, sin embargo, sus pieles no
son especialmente demandadas. Si bien su nimero ha disminuido en algunas
areas, L. peruanum , tal vez porque son las mas pequefas de las vizcachas de
montafia, no son particularmente buscados por su piel o como una fuente de
carne (Animal diversity, Web ADW, 2018).



2.3.

Definicion de términos.

Dimorfismo:

Condicidn de las especies animales o vegetales que presentan dos formas
0 dos aspectos anatémicos diferentes (Real Academia Espafiola, 2018)
Zoometria:

Es él estudio las formas de los animales mediante mediciones corporales
que nos permiten cuantificar la conformacion corporal (Real Academia
Espafiola, 2018)

Morfologia:

En términos generales cuando se habla de morfologia se esta refiriendo
al estudio de las formas externas de algo, mas precisamente sera en los
ambitos de la biologia, la geologia y la lingiistica donde el término
adquiere y ostenta una especial importancia y significacion. Dentro de la
biologia, la morfologia es la disciplina que se ocupara del estudio de la
forma y la estructura de un organismo o sistema, asi como tambien de
las transformaciones que los seres organicos van sufriendo como
consecuencia del paso del tiempo (DefinicionABC, 2018)

Medicion:

Una Medicion es lo que se obtiene a través de la accion de medir, la
palabra medir proviene del latin “metiri” que significa comparar una
cantidad obtenida de algo con una cantidad (medida) convencional, la
cual se conoce previamente al estudio de medicion. Esta cantidad o
medida convencional viene dada por unidades, por ejemplo (metro o
kilo), pero también puede ser obtenida a través de dimensiones, por
ejemplo (peso, altura, superficie o volumen), esta unidad o dimensién es
utilizada para comparar y determinar cuantas veces se encuentra
contenida en la cantidad de la medicion (CONCEPTODEFINICION.DE,
2018)

Cautiverio:

La nocion de cautiverio alude a la falta de libertad. EI concepto puede
referirse a la reclusion, el encierro o el secuestro de una persona o de un
animal. Por ejemplo: “Los secuestradores mantuvieron ocho dias en

cautiverio al empresario”, “No soporto mas el cautiverio, necesito salir a



tomar aire”, “Las autoridades rescataron a un puma que estaba en
cautiverio” (Definicion.de, 2018)

Roedor:

Lo primero que tenemos que saber es que el término roedor que nos
ocupa tiene su origen en el latin, concretamente deriva de la suma de dos
componentes claramente delimitados:

-El verbo “rodere”, que puede traducirse como “roer”.

-El sufijo “-dor”, que se utiliza para indicar un “agente”. Un roedor es un
mamifero de tamafio pequefio que se caracteriza por sus dientes
incisivos. Estos dientes, que crecen de manera continua, les permiten roer
(es decir, desgastar algo o cortarlo en trozos reducidos). Los roedores
constituyen el orden de mamiferos con mayor cantidad de especies.
Existen casi 2.300 especies de roedores que se distribuyen a lo largo y
ancho del planeta, con la excepcion de la Antartida (Definicion.de,
2018).

Sexual:

Adjetivo del sexo o la sexualidad, o relacionado con ellos, La sexualidad
es el conjunto de condiciones que caracterizan el sexo de cada persona o
animal. Desde el punto de vista historico cultural, es el conjunto de
fendmenos emocionales, de conducta y de practicas asociadas a la
busqueda del placer sexual, que marcan de manera decisiva al ser
humano en todas y cada una de las fases determinantes de su desarrollo
(wikipedia, 2018).

Morfometria:

Morfometria del griego popdn "morphé", que significa “forma” o
“figura”, 'y perploa  “metria”, que significa  “medicion”.
Se refiere al analisis cuantitativo de la forma, un concepto que abarca el
tamafo y la forma. Los analisis morfométricos se realizan cominmente
en los organismos y son Utiles en el analisis del registro fosil, asi como
en el impacto de algunas mutaciones sobre la forma, cambios en los
procesos del desarrollo, covarianzas entre los factores ambientales y la
forma, igualmente para estimar los parametros genético-cuantitativos de
la forma. La morfometria se puede utilizar para cuantificar un caracter de

significancia evolutiva, y para detectar los cambios en la forma, deducir



algo sobre la ontogenia de los organismos, funcion o relaciones

evolutivas. Uno de los objetivos principales de la morfometria es probar

estadisticamente las hipotesis sobre los factores que afectan la forma

(wikipedia, 2018).
2.4.  Formulacion de hipotesis.

e Ho: No existen diferencias significativas de dimorfismo sexual en
Vizcachas (Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

e Ha: Si existen diferencias significativas de dimorfismo sexual en
Vizcachas (Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

2.5.  ldentificacion de variables.

e Variable dependiente: Dimorfismo sexual de la vizcacha (Lagidium

peruanum)
e Variable independiente: Medidas zoométricas

2.6.  Definicion Operativa de variables e indicadores

Perimetro toracico
Longitud de cuerpo
Variable  independiente: | Perimetro de muslo
Medidas zoomeétricas Perimetro abdominal
Longitud de cabeza
Ancho de cabeza
Longitud de cola
Longitud de orejas
Anchura entre encuentros
Largo de pierna
Largo de brazo
Longitud de pelo
Ancho de orejas
Longitud de bigote

Variable Dimension Indicador

Variable dependiente:

Dimorfismo sexual de la Hembra

vizcacha (Lagidium | Sexo

peruanum) Macho
Peso Gramos

Medicion en cm.




3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

CAPITULO II1

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

Tipo de la investigacion

Investigacion basica: la investigacion aplicada recibe el nombre de “investigacion
practica o empirica”, que se caracteriza porque busca la aplicacion o utilizacion
de los conocimientos adquiridos, a la vez que se adquieren otros, después de
implementar y sistematizar la practica basada en investigacion. El uso del
conocimiento y los resultados de investigacion que da como resultado una forma
rigurosa, organizada y sistematica de conocer la realidad (Murillo, 2018).

Nivel de investigacion.

Investigacion Exploratoria: El objetivo de una investigacion exploratoria es, como

su nombre lo indica, examinar o explorar un tema o problema de investigacion
poco estudiado o que no ha sido abordado nunca antes. Por lo tanto, sirve para
familiarizarse con fendmenos relativamente desconocidos, poco estudiados o
novedosos, permitiendo identificar conceptos o variables promisorias, e incluso
identificar relaciones potenciales entre ellas.

La investigacion exploratoria, también llamada formulativa (Selltiz), permite
conocer y ampliar el conocimiento sobre un fendmeno para precisar mejor el
problema a investigar. Puede o no partir de hipotesis previas, pero al cientifico
aqui le exigimos flexibilidad, es decir, no ser tendencioso en la seleccion de la
informacion. En la investigacion exploratoria se estudian qué variables o factores
podrian estar relacionados con el fendmeno en cuestion, y termina cuando uno ya
tiene una idea de las variables que juzga relevantes, es decir, cuando ya conoce
bien el tema (Cazau, 2006).

Método de investigacion
Método l6gico deductivo: EI método inductivo-deductivo esta conformado por

dos procedimientos inversos: induccion y deduccién. La induccion es una forma
de razonamiento en la que se pasa del conocimiento de casos particulares a un
conocimiento mas general, que refleja lo que hay de comun en los fenémenos
individuales. Su base es la repeticion de hechos y fendmenos de la realidad,
encontrando los rasgos comunes en un grupo definido, para llegar a conclusiones
de los aspectos que lo caracterizan. Las generalizaciones a que se arriban tienen
una base empirica (Cazau, 2006).

Disefio de investigacion.



Disefio no experimental:
M—*>0
Donde:
M: Muestra
0: Observacion

3.5. Paoblacion, muestra y muestreo.
Poblacién: Infinita.

Muestra: Tamafio de la muestra para la poblacién infinita o desconocida.

o PTG
§

n

Donde:
n: Tamafo muestral.
z: = 1.65.
p: 0.9
g:0.1
i: error que se prevé cometer si es del 11 %, i =0.11
n = 20.
Muestreo: Muestreo Accidental o Casual por que el criterio de seleccion
depende de la posibilidad de acceder a ellos.
3.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.
3.6.1. Técnica.
Zoometria
Esta técnica, que generalmente adelantan los zootecnistas, se usa para medir
a especies con el propdsito de establecer su uso y otro tipo de factores como
su etnologia o algunos indices propios de una raza (contextoganadero, 2018).
3.6.2. Instrumentos de recoleccion de datos.
Registros de campo
Las medidas se registraron en una ficha individual (Anexo 1). La toma de las
medidas se realizara entre dos personas, una, siempre la misma, que sujete a
la Vizcacha y otra, siempre la misma también, que tomara las medidas.
3.7. Técnicas de procesamiento y andlisis de datos
Se calcul6 el coeficiente de correlacion de Pearson mediante el procedimiento

Correlacion del paquete estadistico SAS 9.1 para establecer la correlacién entre



las 14 medidas zoométricas en cada Sexo, aceptandose también para dicho calculo
un nivel de significacién de 0,05.

También se haran analisis e interpretaciones a través de la aplicacion de la
estadistica descriptiva, Hoja de calculo de Microsoft Office Excel 2016 (Cuadros

y gréficos estadisticos).



4.1.

CAPITULO IV
RESULTADOS Y DISCUSION
Presentacion e Interpretacion de datos

Se presentan los resultados de la investigacion en base a la informacion
recogida mediante las técnicas e instrumentos de estudio en datos cuantitativos
de analisis descriptivo e inferencial. Los resultados a continuacion fueron
obtenidos del trabajo en medidas zoométricas de vizcachas (Lagidium
peruanum), constituyendo un total de 40 vizcachas de los cuales 20 fueron
machos y 20 hembras.

Luego de realizar las respectivas medidas zoométricas en cada una de las
vizcachas y el procesamiento estadistico de los mismos, se obtuvo los

siguientes resultados:
4.1.1. Medidas zoométricas en vizcachas (machos y hembras)

Figura 1: Peso en vizcachas machos y hembras

PESO DE VIZCACHAS MACHOS Y HEMBRAS (gr)

1200

1000 N-..J ) i = L=
800 | | ]
60
40
20
0

Vi V2 V3 V4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11 V12 V13 V14 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 810 865 900 9401030995 810 106511451020 812 960 920 910 985 810 909 860 957 909

BHEMBRAS 8301080975 870 850 10751025958 977 960 965 960 860 921 898 893 939 944 1050983

Peso (gr)
S e S S

Los pesos de las vizcachas machos fluctuaron de 1145 gr a 810 gr.
Registrandose valores mas altos en V8 (1065 gr), V5 (1030 gr), V10 (1020 gr)
y V6 (995 gr). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V7 (810 gr),
V16 (810 gr) y V11 (812 gr). Los pesos de las vizcachas hembras fluctuaron
de 1080 gr a 830 gr. Registrandose valores mas altos en V2 (1080 gr), V6 (1075
gr), V19 (1050 gr) y V7 (1025 gr). Por otro lado, valores méas bajos se
registraron en V1 (830 gr), V5 (850 gr) y V13 (860 gr).
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Figura 2: Perimetro toracico en vizcacha machos y hembras

PERIMETRO TORACICO EN VIZCACHAS MACHOS Y
HEMBRAS (cm)

20

15

10

Perimetro (cm)

r

Vi V2 V3 V4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11V12 V13 V14 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 16 18 17 17 19 15 16 16 18 18 14 15 17 16 17 18 18 17 16 16

RHEMBRAS 16 18 18 14 15 16 15 16 18 17 14 15 16 15 16 17 16 17 15 17

El perimetro toracico de las vizcachas machos fluctu6 de 19 cm a 14 cm.
Registrandose valores mas altos en V19 (19 cm), V2, V9, V10, V16 y V17 (18
cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V11 (14 cm), V6 y V12
(15 cm). El perimetro toréacico de las vizcachas hembras fluctué de 18 cm a 14
cm. Registrandose valores mas altos en V2, V3, V9 (18 cm), V10, V16, V18,
y V20 (17 cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V4 (14 cm)
y V5, V7, V12, V14 y V19 (15 cm).
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Figura 3: Perimetro abdominal en vizcacha machos y hembras

PERIMETRO ABDOMINAL EN VIZCACHAS MACHOS Y
HEMBRAS (cm)

30
25
20
15
10

Perimetro (cm)

Vi V2 V3 V4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11 V12 V13 Vi4 V15 V16 V17 V18 V19 V20
OMACHOS 25 21 19 21 22 21 26 25 24 26 16 23 22 22 21 23 22 22 22 22

WHEMBRAS 22 23 22 21 21 22 23 22 22 23 22 22 21 22 21 21 22 22 23 122

El perimetro abdominal de las vizcachas machos fluctué de 26 cm a 16 cm.
Registrandose valores mas altos en V7, V10 (26 cm), V1 y V8 (25 cm). Por
otro lado, valores mas bajos se registraron en V11 (16 cm) y V3 (19 cm). El
perimetro abdominal de las vizcachas hembras fluctué de 23 cm a 21 cm.
Registrandose valores mas altos en V2, V7, V19 (23 cm). Por otro lado, valores
mas bajos se registraron en V4, V5, V13, V15 y V16 (21 cm).

Figura 4: Longitud de cuerpo en vizcacha machos y hembras

LONGITUD DE CUERPO EN VIZCACHAS MACHOS Y
HEMBRAS (cm)

25
20
15

10

Longitud (cm)

Vi V2 V3 V4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11 Vi2 V13 V14 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 20 17 24 24 20 22 21 25 23 21 17 24 22 21 21 22 21 21 23 22

sHEMBRAS 19 22 21 22 20 21 24 21 22 21 19 21 21 21 20 21 22 21 23 22

La longitud de cuerpo en las vizcachas machos fluctué de 25 cm a 17 cm.
Registrandose valores mas altos en V8 (25 cm), V3, V4 'y V12 (24 cm). Por
otro lado, valores més bajos se registraron en V2, V11 (17 cm), V1y V5 (20
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cm). La longitud de cuerpo en las vizcachas hembras fluctu6 de 24 cma 19 cm.
Registrandose valores més altos en V8 (24 cm) y V19 (23 cm). Por otro lado,
valores méas bajos se registraron en V1, V11 (19 cm), V5y V15 (20 cm).
Figura 5: Longitud de cabeza en vizcachas machos y hembras

LONGITUD DE CABEZA EN VIZCACHA MACHOS Y
HEMBRAS (cm)

10

Longitud (cm)
(=2}

Vi V2 V3 V4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11 V12 V13 V14 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 7 8 7 8 756575 8 8 75 7 65 7 75 8 7 75 7 8 75

BHEMBRAS 75 8 75 ¢ 6 7 9 7 75 7 7 7 6 7 6 6 7 7 8 7

La longitud de cabeza en las vizcachas machos fluctué de 8 cm a 7 cm.
Registrandose valores mas altos en V2, V4, V8, V9, V15 y V19 (8 cm). Por
otro lado, valores mas bajos se registraron en V1, V3, V11, V13, V16 y V18
(7 cm). La longitud de cabeza en las vizcachas hembras fluctué de 9 cm a 6
cm. Registrandose valores mas altos en V7 (9 cm). Por otro lado, valores mas
bajos se registraron en V4, V5, V15 y V16 (6 cm).
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Figura 6: Ancho de cabeza en vizcacha machos y hembras

ANCHO DE CABEZA EN VIZCACHAS MACHOS Y

HEMBRAS (cm)

I:! | 4|.|! |'
i . |
| 140!

Ancho (cm)

1 |
1

1 |
Vi V2 V3 v4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11 V12 V13 V14 V15 V16 V17 V18 V19 V20

MACHOS 6 6 6 7 6 6 6 65 7 55 5 6 6 65 6 7 6 7 6 65

BHEMBRAS 65 6 65 5 55 6 65 6 6 65 6 6 5 6 65 5 6 65 65 6

S RN W RS

El ancho de cabeza en las vizcachas machos fluctu6 de 7 cm a 5 cm.
Registrandose valores mas altos en V4, V9 y V18 (18 cm). Por otro lado,
valores mas bajos se registraron en V11 (5 cm) y V10 (5,5 cm). El ancho de
cabeza en las vizcachas hembras fluctué de 6,5 cm a 5 cm. Registrandose
valores mas altos en V1, V3, V7, V10, V15, V18 y V19 (6,5 cm). Por otro lado,
valores mas bajos se registraron en V4, V13y V16 (5 cm).

Figura 7: Longitud de cola en vizcacha machos y hembras

LONGITUD DE COLA EN VIZCACHA MACHOS Y HEMBRAS
(cm)

30
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5 \

Vi VvZ V3 V4 V5 Ve V7 V8 V9 V10 Vi1 V12 V13 V14 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 25 22 27 25 25 26 28 28 27 28 22 26 26 25 25 22 28 25 20 26

WHEMBRAS 23 27 28 23 22 26 26 25 25 25 25 25 23 25 24 24 25 25 26 25

La longitud de cola en las vizcachas machos fluctué de 28 cm a 22 cm.

Registrandose valores mas altos en V7, V8, V10 y V17 (28 cm). Por otro lado,
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valores més bajos se registraron en V2, V11, y V16 (22 cm). La longitud de
cola en las vizcachas hembras fluctu6 de 28 cm a 22 cm. Registrandose valores
mas altos en V3 (28 cm) y V2 (27 cm). Por otro lado, valores méas bajos se
registraron en V5 (22 cm) y V1 (23 cm).

Figura 8: Longitud de orejas en vizcacha machos y hembras

LONGITUD DE OREJAS EN VIZCACHA MACHOS Y
HEMBRAS (cm)
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La longitud de orejas en las vizcachas machos fluctu6 de 7 cm a 4 cm.
Registrandose valores mas altos en V2, V3, y V10 (7 cm). Por otro lado, valores
mas bajos se registraron en V11 (4 cm). La longitud de orejas en las vizcachas
hembras fluctu6é de 7 cm a 6 cm. Registrandose valores mas altos en V6, V7,
V8 'y V20 (7 cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V2, V5,
V13y V18 (6 cm).

42



Figura 9: Anchura entre encuentros en vizcacha machos y hembras

ANCHURA ENTRE ENCUENTROS EN VIZCACHA MACHOS
Y HEMBRAS (cm)

Anchura (cm)
RN W U1 O N

Vi vVZ V3 V4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 Vil Vi2 Vi3 Vi4 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 6 7 6 | 7 8 65 6 7 65 6 6 7| T 6 7|7 7. 7 717

= HEMBRAS 55 8 8 5 55 6 ] 7 ] 7 6 7 5 7 7 6 7 6 6 6

La anchura entre encuentros de las vizcachas machos fluctué de 8 cm a 6 cm.
Registrandose valores mas altos en V5 (8 cm). Por otro lado, valores mas bajos
se registraron en V1, V3, V7, V10, V11 y V14 (6 cm). La anchura entre
encuentros de las vizcachas hembras fluctué de 8 cm a 5 cm. Registrandose
valores mas altos en V2, y V3 (8 cm). Por otro lado, valores mas bajos se
registraron en V4 y V13 (5 cm).

Figura 10: Largo de pierna en vizcacha machos y hembras.

LARGO DE PIERNA EN VIZCACHA MACHOS Y HEMBRAS
(cm)

30
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Largo (cm)

Vi V2 V3 v4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 Vi1 V12 V13 Vi4 V15 V16 V17 V18 V19 V20
MACHOS 22 22 26 23 22 22 26 23 23 23 20 23 23 22 23 23 23 22 24 23

SHEMBRAS 24 24 24 23 20 24 24 23 23 23 23 23 22 23 22 22 24 23 24 123

El largo de pierna en las vizcachas machos fluctu6 de 26 cm a 22 cm.

Registrandose valores mas altos en V3 (26 cm). Por otro lado, valores mas
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bajos se registraron en V1, V2, V5, V60, V14 y V18 (22 cm). El largo de pierna
en las vizcachas hembras fluctud de 24 cm a 20 cm. Registrandose valores mas
altos en V1, V2, V3, V6, V7, V17, y V19 (24 cm). Por otro lado, valores mas
bajos se registraron en V5 (20 cm).

Figura 11: Largo de brazo en vizcacha machos y hembras

LARGO DE BRAZO EN VIZCACHA MACHOS Y HEMBRAS
(cm)
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El largo de brazo en las vizcachas machos fluctué de 14 cm a 10 cm.
Registrandose valores més altos en V2, V9, V10 y V12 (14 cm). Por otro lado,
valores mas bajos se registraron en V11 (10 cm). El largo de brazo en las
vizcachas hembras fluctud de 16 cm a 11 cm. Registrandose valores mas altos
en V7 y V19 (16 cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V4,
V5y V13 (11 cm).
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Figura 12:Perimetro de muslo en vizcacha machos y hembras

PERIMETRO DE MUSLO EN VIZCACHA MACHOS Y
HEMBRAS (cm)
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El perimetro de muslo en las vizcachas machos fluctu6 de 15 cm a 7 cm.
Registrandose valores mas altos en V7 (15 cm). Por otro lado, valores mas
bajos se registraron en V2 (7 cm). El perimetro de muslo en las vizcachas
hembras fluctué de 13 cm a 9 cm. Registrandose valores mas altos en V7 y
V19 (13 cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V4 (9 cm).

Figura 13: Longitud de pelo en vizcacha machos y hembras

LONGITUD DE PELO EN VIZCACHA MACHOS Y
HEMBRAS (cm)
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Longitud (cm)
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Vi V2 V3 v4 V5 V6 V7 V8 V9 V10 V11 V12 V13 V14 V15 Vie V17 V18 V19 V20
MACHOS 25 25 3 25 3 25 3 3 252525 2 3 25 3 3 3 3 3 3

EHEMBRAS 25 3 25 25 2525 2 3 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 2 2

La longitud de pelo en las vizcachas machos fluctué de 3 cm a 2 cm.
Registrandose valores mas altos en V3, V5, V7, V8, V13 y V20 (3 cm). Por
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otro lado, valores mas bajos se registraron en V12 (2 cm). La longitud de pelo
en las vizcachas hembras fluctué de 3 cm a 2 cm. Registrandose valores méas
altos en V2, V8, V13 y V18 (3 cm). Por otro lado, valores més bajos se
registraron en V7, V9, V10, V11y V20 (2 cm).

Figura 14: Ancho de orejas en vizcacha machos y hembras

ANCHO DE OREJAS EN VIZCACHA MACHOS Y HEMBRAS
(cm)
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MACHOS 25 3 3 252535353 3352 3 3253 3 3 3 3 3
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El ancho de orejas en las vizcachas machos fluctu6 de 3,5 cm a 2 cm.
Registrandose valores mas altos en V6, V7 y V10 (3,5 cm). Por otro lado,
valores mas bajos se registraron en V11 (2 cm). El ancho de orejas en las
vizcachas hembras fluctud de 3,5 cm a 2,5 cm. Registrandose valores mas altos
en V7 (3,5 cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V3y V5 (2,5

cm).
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Figura 15: Longitud de bigote en vizcacha machos y hembras

LONGITUD DE BIGOTE EN VIZCACHA MACHOS Y

18
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Vi V2 V3 ' v4 V5 Ve V7 V8 V9 V10 V11 Vi2 V13 V14 V15 Vie V17 Vi8 V19 V20
MACHOS 13 14 15 15 13 15 15 16 15 14 12 14 14 14 14 14 14 14 15 14

EHEMBRAS 16 17 15 16 17 16 15 16 16 16 16 16 17 16 16 16 16 16 16 16

La longitud de bigote en las vizcachas machos fluctué de 16 cm a 13 cm.
Registrandose valores mas altos en V8 (16 cm). Por otro lado, valores mas
bajos se registraron en V1y V5 (13 cm). La longitud de bigote en las vizcachas
hembras fluctu6 de 17 cm a 15 cm. Registrandose valores mas altos en V2 y
V5 (17 cm). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V3 'y V7 (15

cm).

HEMBRAS (cm)

4.1.2. Pruebas de relacién de medidas zoometrias en vizcachas

Tabla 1: Normalidad para el peso de vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
PESO VIZCACHA ,102 20 ,200" ,950 20 ,368
MACHOS
PESO VIZCACHA ,125 20 ,200" ,962 20 ,586
HEMBRAS
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Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)
NORMALIDAD (Peso Machos)

P — Valor = 0,368 > a=0,05
NORMALIDAD (Peso Hembras)

P — Valor = 0,586 > a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 1 se obtuvo un P- valor 0.368 es mayor o igual que 0.05, para el
peso de vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.586 es mayor o
igual que 0.05 para el peso de vizcachas hembras, por tanto, se comprueba la
homogeneidad de varianzas para los valores de peso y aceptamos H, (Los datos
provienen de una distribucion Normal).

Figura 16: Normalidad para el peso de vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de PESO VIZCACHA MACHO

Normal esperado

700 800 400 1.000 1.100 1.200

Valor observado



Figura 17:Normalidad para el peso de vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de PESO VIZCACHA HEMBRA

Normal esperacdo

800 830 900 930 1.000 1.050 1.100

Valor observado

Interpretacion

De la figura 16 y 17 se puede observar que existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de peso de vizcacha, entre sus varianzas por tanto se
encuentra homogenidad y todos tienen la misma varianza. Por tanto para la
prueba de hipotesis se realizara con la correlacion de Pearson, porque los datos

tienen una distribucién normal de las variables.
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Figura 18:Comparacion de peso promedio en vizcachas

COMPARACION DE PESO PROMEDIO EN
VIZCACHAS (gr)

955

950,65

950

945

940

935

Peso (gr)

930,606

930

925

920
MACHOS HEMBRAS

Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipotesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba
Se utilizo la correlacion de Pearson y se obtuvo un p — valor:

Tabla 2: Prueba de correlacion de Pearson - Peso

Correlaciones
PESO
VIZCACHA PESO VIZCACHA
MACHO HEMBRA
Correlacion de Pearson q, ,064
=0 Sig. (bilateral) 789
VIZCACHA N 20 20
MACHO
Correlacion de Pearson ,064 1
PESO Sig. (bilateral) ,789
VIZCACHA N 20 20
HEMBRA
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho,

d) Regla de decision:

PRUEBA DE CORRELACION DE PEARSON
P — Valor = 0,789 > o=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,789 > 0,05),
rechazamos la hipotesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias
significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
comparando medidas zoomeétricas.

Conclusion

Existe relacion lineal muy baja directa no significativa entre el peso de vizcacha
machos y el peso de vizcacha hembras, no existe diferencias significativas de
dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum) comparando medidas
zoomeétricas.

Tabla 3: Normalidad para el perimetro toracico de vizcacha machos y

hembras
Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. | Estadistico gl Sig.
PERIMETRO ,161 20 ,188 ,943 20 ,268
TORACICO
VIZCACHA
MACHOQOS
PERIMETRO ,158 20 ,200" ,927 20 W3y
TORACICO
VIZCACHA
EMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar Hi (Los datos No provienen de una distribucion Normal)



NORMALIDAD (Perimetro toracico en Machos)
P — Valor = 0,268 > a= 0,05

NORMALIDAD (Perimetro toracico en Hembras)
P —Valor = 0,137 > a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 3 se obtuvo un P- valor 0.268 es mayor o igual que 0.05, para el
perimetro toracico de vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.137
es mayor o igual que 0.05 para el perimetro torécico de vizcachas hembras, por
tanto, se comprueba la homogeneidad de varianzas para los valores de
perimetro toracico y aceptamos H, (Los datos provienen de una distribucion
Normal).

Figura 19: Normalidad para el perimetro toracico de vizcacha macho

Grafico Q-0 normal de PERIMETRO TORAXICO VIZCACHA MACHOS

Mormal esperado

14 16 1@ pui}

Valor observado
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Figura 20: Normalidad para el perimetro toracico de vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de PERIMETRO TORAXICO VIZCACHA HEMBRAS

Mormmal esperado

Valor observado

Interpretacion

De la figura 19 y 20 se puede observar que existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de perimetro toracico de vizcacha, entre sus varianzas
por tanto se encuentra homogenidad y todos tienen la misma varianza. Por tanto
para la prueba de hipotesis se realizara con la correlacion de Pearson, porque

los datos tienen una distribucion normal de las variables.
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Figura 21:Comparacion del perimetro torécico en vizcachas

COMPARACION DE PERIMETRO TORACICO
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipotesis

16,7

MACHOS

a) Planteamiento de la hipétesis

16,05

HEMBRAS

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Pearson y se obtuvo un p — valor:

Tabla 4: Prueba de correlacion de Pearson - perimetro toracico

Correlaciones

PERIMETRO PERIMETRO
TORACICO TORACICO
VIZCACHA MACHOS|VIZCACHA HEMBRAS
PERIMETRO Correlacion de Pearson - 493"
TORAXICO VIZCACHA Sig. (bilateral) 027
MACHOS N 20 20
PERIMETRO Correlacion de Pearson 493" 1
TORAXICO VIZCACHA Sig. (bilateral) 027
HEMBRAS N 20 20
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE PEARSON

P — Valor = 0,027

<

a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es menor que el nivel de significancia 0,05 (0,027 < 0,05),

rechazamos la hipotesis nula y aceptamos la hipétesis alterna, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; si existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Conclusién

Existe relacion lineal moderada directa significativa entre el perimetro toracico

de vizcacha machos y el perimetro toracico de vizcacha hembras, si existe

diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium

peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 5: Normalidad para el perimetro abdominal de vizcacha machos y

hembras
Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.

PERIMETRO ,196 20 ,042 ,910 20 ,064
ABDOMINAL

VIZCACHA

MACHOS

PERIMETRO ,279 20 ,000 ,807 20 ,001
ABDOMINAL

VIZCAHA

HEMBRAS
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Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)
P — Valor < o Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)
NORMALIDAD (Perimetro abdominal en Machos)

P — Valor = 0,064 > o=0,05
NORMALIDAD (Perimetro abdominal en Hembras)
P — Valor = 0,001 < a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 5 se obtuvo un P- valor 0.064 es mayor o igual que 0.05, para el
perimetro abdominal de vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor
0.001 es menor que 0.05 para el perimetro abdominal de vizcachas hembras,
por tanto, se comprueba la homogeneidad de varianzas para los valores de
perimetro abdominal en vizcacha machos y aceptamos H, (Los datos provienen
de una distribucion Normal). Pero para el caso del perimetro abdominal en
vizcachas hembras rechazamos el Ho (Los datos no provienen de una
distribucion Normal)

Figura 22: Normalidad para el perimetro abdominal de vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de PERIMETRO ABDOMINAL VIZCACHA MACHOS

Mormal esperado

1] 18 xn n M o]

Valor observado



Figura 23:Normalidad para el perimetro abdominal de vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de PERIMETRO ABDOMINAL VIZCAHA HEMBRAS

Mormal esperado

X35 Ha A% | a8 bl Fal]

Valor observado

Interpretacion

De la figura 22 y 23 se puede observar que existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de perimetro abdominal de vizcacha machos, mientras
que para el perimetro abdominal de vizcachas hembras no existe una relacion
lineal positiva entre sus varianzas. Por tanto para la prueba de hipotesis se
realizard con la correlacién de Spearman, porque los datos de una de las
varibles no tienen una distribucion normal. Se utlizara una medida no

paramétrica.
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Figura 24:Comparacion del perimetro abdominal en vizcachas

COMPARACION DE PERIMETRO ABDOMINAL
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)

22,25

21,95

Perimetro (cm)

MACHOS HEMBRAS

Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipétesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:
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Tabla 6: Prueba de correlaciéon de Spearman - perimetro abdominal

Correlaciones

PERIMETRO | PERIMETRO
ABDOMINAL | ABDOMINAL
VIZCACHA VIZCAHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de PERIMETRO ABDOMINAL | Coeficiente de correlacion 1,000 271
Spearman | VIZCACHA MACHOS Sig. (bilateral) 247
N 20 20
PERIMETRO ABDOMINAL | Coeficiente de correlacién 271 1,000
VIZCAHA HEMBRAS Sig. (bilateral) 247
N 20 20

Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P — Valor = 0,247

> a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,247 > 0,05),

rechazamos la hipétesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Conclusién

Existe relacion lineal baja directa no significativa entre el perimetro abdominal

de vizcacha machos y el perimetro abdominal de vizcacha hembras, no existe

diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium

peruanum) comparando medidas zoométricas.
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Tabla 7: Normalidad para longitud de cuerpo de vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LONGITUD DE CUERPO , 196 20 ,042 ,918 20 ,093
VIZCACHA MACHO
LONGITUD DE CUERPO ,234 20 ,006 ,914 20 ,075
VIZCACHA HEMBRA

Criterio para determinar Normalidad:
P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Longitud de cuerpo en Machos)
P — Valor = 0,093 > o=0,05

NORMALIDAD (Longitud de cuerpo en Hembras)
P — Valor = 0,075 > a=0,05

Interpretacion
De la tabla N° 4 se obtuvo un P- valor 0.093 es mayor o igual que 0.05, para la

longitud de cuerpo de vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.075
es mayor o igual que 0.05 para la longitud de cuerpo de vizcachas hembras, por
tanto, se comprueba la homogeneidad de varianzas para los valores de longitud

de cuerpo y aceptamos Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal).
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Figura 25:Normalidad para longitud de cuerpo de vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de LARGO DE CUERPO VIZCACHA MACHO

Normal esperado

16 18 20 22 24

Valor observado

Figura 26:Normalidad Prueba para longitud de cuerpo de vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LARGO DE CUERFO VIZCACHA HEMBRA

Normal esperado
o

26

18 20 22 24

Valor observado

Interpretacion

De la figura 25y 26 se puede observar que existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de longitud de cuerpo de vizcacha, entre sus varianzas
por tanto se encuentra homogenidad y todos tienen la misma varianza. Por tanto
para la prueba de hipotesis se realizara con la correlacion de Pearson, porque

los datos tienen una distribucion normal de las variables.
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Figura 27:Comparacion de longitud de cuerpo en vizcachas

COMPARACION DE LONGITUD DE CUERPO
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipétesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba
Se utilizo la correlacion de Pearson y se obtuvo un p — valor:

Tabla 8:Prueba de correlacion de Pearson - longitud de cuerpo

Correlaciones
LONGITUD DE | LONGITUD DE
CUERPO CUERPO
VIZCACHA VIZCACHA
MACHO HEMBRA
LONGITUD DE CUERPO Correlacion de Pearson 1 ,312
VIZCACHA MACHO Sig. (bilateral) ,181
N 20 20
LARGO DE CUERPO Correlacion de Pearson ,312 1
VIZCACHA HEMBRA Sig. (bilateral) ,181
N 20 20
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN
P —Valor = 0,181 > a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,181 > 0,05),
rechazamos la hipotesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias
significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
comparando medidas zoomeétricas.

Conclusion

Existe relacion lineal baja directa no significativa entre la longitud de cuerpo
de vizcacha machos y longitud de cuerpo de vizcacha hembras, no existe
diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium
peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 9:Normalidad para longitud de cabeza en vizcacha machos y hembras.

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LONGITUD DE CABEZA ,187 20 ,065 ,871 20 ,012
VIZCACHA MACHO
LONGITUD DE CABEZA ,237 20 ,004 ,876 20 ,015
VIZCACHA HEMBRA

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Longitud de cabeza en Machos)

P —Valor = 0,012 < a=0,05
NORMALIDAD (Longitud de cabeza en Hembras)
P — Valor = 0,015 < a=0,05
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Interpretacion

De latabla N° 9 se obtuvo un P- valor 0.012 es menor que 0.05, para la longitud
de cabeza en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.015 es
menor que 0.05 para la longitud de cabeza en vizcachas hembras, por tanto, se
comprueba la heterogeneidad de varianzas para los valores de longitud de
cabeza y aceptamos H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal).
Figura 28:Normalidad para longitud de cabeza en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE CABEZA VIZCACHA MACHO

Normal esperado

60 65 70 75 8,0 85

Valor observado

Figura 29:Normalidad para longitud de cabeza en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE CABEZA VIZCACHA HEMBRA

Normal esperado

Valor observado
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Interpretacion

De lafigura 28y 29 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de longitud de cabeza en vizcacha, entre sus varianzas
por tanto se encuentra heterogenidad. Por tanto para la prueba de hipotesis se
realizard con la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una
distribucion normal de las variables.

Figura 30:Comparacion de longitud de cabeza en vizcachas

COMPARACION DE LONGITUD DE CABEZA
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)

7,5

7,4

7,4

7,3

7,2

7,1

Longitud (cm)

7,025

7

6,9

6,8
MACHOS HEMBRAS

Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipotesis

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba
Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:
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Tabla 10:Prueba de correlacion de Spearman - longitud de cabeza

Correlaciones

LONGITUD DE | LONGITUD DE
CABEZA DE CABEZA
VIZCACHA VIZCHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de | LONGITUD DE CABEZA DE | Coeficiente de correlacion 1,000 ,126
Spear |VIZCACHA MACHOS Sig. (bilateral) ,596
man N 20 20
LONGITUD DE CABEZA Coeficiente de correlacion ,126 1,000
VIZCHA HEMBRAS Sig. (bilateral) ,596
N 20 20
Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P — Valor = 0,596

> a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,596 > 0,05),

rechazamos la hipdtesis alterna y aceptamos la hipoétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Conclusién

Existe relacion lineal modera directa no significativa entre la longitud de

cabeza en vizcacha machos y longitud de cabeza en vizcacha hembras, no

existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium

peruanum) comparando medidas zoométricas.
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Tabla 11:Normalidad para ancho de cabeza en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
ANCHO DE CABEZA ,288 20 ,000 ,855 20 ,006
VIZCACHA MACHOS
ANCHO DE CABEZA ,300 20 ,000 ,789 20 ,001
VIZCACHA HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)
P — Valor < a Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Ancho de cabeza en Machos)

P — Valor = 0,006 < a=0,05
NORMALIDAD (Ancho de cabeza en Hembras)
P — Valor = 0,001 < a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 11 se obtuvo un P- valor 0.006 es menor que 0.05, para el ancho
de cabeza en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.001 es
menor que 0.05 para el ancho de cabeza en vizcachas hembras, por tanto, se
comprueba la heterogeneidad de varianzas para los valores de ancho de cabeza

y aceptamos Hi (Los datos No provienen de una distribucion Normal).
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Figura 31: Normalidad para ancho de cabeza en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de ANCHO DE CABEZA VIZCACHA MACHOS

Normal esperado

45 50 55 80 85 70

Valor observado

Figura 32:Normalidad para ancho de cabeza en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de ANCHO DE CABEZA VIZCACHA HEMBRAS

MNormal esperado

45 5,0 9.9 6,0 65 7.0

Valor observado
Interpretacion
De lafigura 31y 32 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de ancho de cabeza en vizcacha, entre sus varianzas por
tanto se encuentra heterogeneidad. Por tanto para la prueba de hipotesis se
realizard con la correlacién de Spearman, porque los datos no tienen una

distribucion normal de las variables.
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Figura 33:Comparacion de ancho en cabeza en vizcachas

Ancho (cm)

6,3

6,21

6,12

6,03

5,94

5,85

COMPARACION DE ANCHO DE CABEZA
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)

6,0

MACHOS HEMBRAS

Prueba de Hipotesis

a) Planteamiento de la hipétesis

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un P — valor:

Tabla 12: Prueba de correlacion de Spearman ancho en cabeza.

Correlaciones

ANCHO DE ANCHO DE
CABEZA CABEZA
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de ANCHO DE CABEZA | Coeficiente de correlacion 1,000 -,293
Spearman VIZCACHA MACHOS | Sig. (bilateral) ,210
N 20 20
ANCHO DE CABEZA | Coeficiente de correlacion -,293 1,000
VIZCACHA HEMBRAS | Sig. (bilateral) ,210
N 20 20
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN
P — Valor =0,210 > a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,210 > 0,05),
rechazamos la hipotesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias
significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
comparando medidas zoomeétricas.

Conclusion

Existe relacion lineal negativa baja directa no significativa entre la anchura de
cabeza en vizcacha machos y anchura de cabeza en vizcacha hembras, no existe
diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium
peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 13:Normalidad para longitud de cola en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LONGITUD DE ,234 20 ,005 ,881 20 ,019
COLA VIZCACHA
MACHOS
LONGITUD DE ,242 20 ,003 ,931 20 159
COLA VIZCACHA
HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Longitud de cola en Machos)

P — Valor = 0,019 < a=0,05
NORMALIDAD (Longitud de cola en Hembras)
P — Valor = 0,159 > a=0,05
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Interpretacion

De la tabla N° 4 se obtuvo un P- valor 0.019 es menor que 0.05, para longitud
de cola en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.159 es mayor
o igual que 0.05 para longitud de cola en vizcachas hembras, por tanto, para el
caso de longitud de cola en vizcachas machos rechazamos el Ho (Los datos no
provienen de una distribucion Normal). Pero se comprueba la homogeneidad
de varianzas para los valores de longitud de cola en vizcacha hembras y
aceptamos H, (Los datos provienen de una distribucion Normal).

Figura 34:Normalidad para longitud de cola en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE COLA VIZCACHA MACHOS

Normal esperado

22 24 26 28

Valor observado
Figura 35:Normalidad para longitud de cola en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE COLA VIZCACHA HEMBRAS

Normal esperado
o

22 24 26 28

Valor observado
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Interpretacion

De la figura 1 y 2 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva

de la variable del nivel de longitud de cola en vizcacha machos, mientras que

para la longitud de cola en vizcachas hembras existe una relacion lineal positiva

entre sus varianzas. Por tanto para la prueba de hipotesis se realizara con la

correlacion de Spearman, porque los datos de una de las varibles no tienen una

distribucion normal. Se utlizara una medida no paramétrica

Figura 36: Comparacion de longitud de cola en vizcachas
COMPARACION DE LONGITUD DE COLA

PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)

25,8

25,6

25,6
25,4
25,2

25

24,9

Longitud (cm)

24,8

24,6

24,4
MACHOS HEMBRAS

Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipotesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba
Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:
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Tabla 14: Prueba de correlacion de Spearman - longitud de cola

Correlaciones

LONGITUD DE | LONGITUD DE
COLA COLA
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho LONGITUD DE COLA | Coeficiente de correlacion 1,000 ,313
de VIZCACHA MACHOS Sig. (bilateral) 179
Spear
man N 20 20
LONGITUD DE COLA | Coeficiente de correlacion ,313 1,000
VIZCACHA HEMBRAS J :
Sig. (bilateral) ,179
N 20 20
Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P —Valor=0,179 >

a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,179 > 0,05),

rechazamos la hipétesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Conclusién

Existe relacion lineal baja directa no significativa entre la longitud de cola en

vizcacha machos y longitud de cola en vizcacha hembras, no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoométricas.
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Tabla 15:Normalidad para longitud de orejas en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LONGITUD DE OREJA ,386 20 ,000 ,655 20 ,000
VIZCACHA MACHOS
LONGOTUD DE OREJA ,293 20 ,000 727 20 ,000
VIZCACHA HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < o Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Longitud de oreja en Machos)

P — Valor = 0,000

<

a=0,05

NORMALIDAD (Longitud de oreja en Hembras)

P — Valor = 0,000

<

a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 4 se obtuvo un P- valor 0.000 es menor que 0.05, para longitud
de orejas en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.000 es menor
que 0.05 para longitud de oreja en vizcachas hembras, por tanto, se comprueba

la heterogeneidad de varianzas para los valores de longitud de oreja y

aceptamos Hi (Los datos No provienen de una distribucion Normal).
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Figura 37:Normalidad para longitud de oreja en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE OREJA VIZCACHA MACHOS

Normal esperado

Valor observado

Figura 38: Normalidad para longitud de oreja en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LONGOTUD DE OREJA VIZCACHA HEMBRAS

05

00

Normal esperado

05

58 60 62 6.4 66 68 7.0

Valor observado

Interpretacion

De lafigura 37 y 38 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de longitud de oreja en vizcacha, entre sus varianzas
por tanto se encuentra heterogeneidad. Para la prueba de hipotesis se realizara
con la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una distribucion

normal de las variables.

7.2



Figura 39:Comparacion de longitud de oreja en vizcachas

Longitud (cm)

COMPARACION DE LONGITUD DE OREJAS
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)

6,1

Prueba de Hipotesis

MACHOS

a) Planteamiento de la hipotesis

6,5

HEMBRAS

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:

Tabla 16: Prueba de correlacion de Spearman - longitud de oreja

Correlaciones

LONGITUD DE | LONGITUD DE
OREJA OREJA
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de LONGITUD DE OREJA Coeficiente de correlacion 1,000 ,073
Spearman | VIZCACHA MACHOS Sig. (bilateral) 758
N 20 20
LONGOTUD DE OREJA | Coeficiente de correlacion ,073 1,000
VIZCACHA HEMBRAS | 5jg (bilateral) 758
N 20 20
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN
P —Valor = 0,758 > a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,758 > 0,05),
rechazamos la hipotesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias
significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
comparando medidas zoomeétricas.

Conclusion

Existe relacion lineal muy baja directa no significativa entre la longitud de
orejas en vizcacha machos y longitud de orejas en vizcacha hembras, no existe
diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium
peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 17:Normalidad para anchura entre encuentros en vizcacha machos y

hembras
Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.

ANCHURA ENTRE ,308 20 | ,000 ,789 20 ,001
ENCUENTROS VIZCACHA

MACHOS

ANCHURA ENTRE ,258 20 ,001 ,900 20 ,041
ENCUENTROS VIZCACHA

HEMBRAS
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Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < o Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Ancho entre encuentros en Machos)

P — Valor = 0,001 < a=0,05

NORMALIDAD (Ancho entre encuentros en Hembras)

P — Valor = 0,041 < a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 17 se obtuvo un P- valor 0.001 es menor que 0.05, para anchura

entre encuentros en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.041

es menor que 0.05 para anchura entre encuentros en vizcachas hembras, por

tanto, se comprueba la heterogeneidad de varianzas para los valores de anchura

entre encuentros y aceptamos Hi (Los datos No provienen de una distribucion

Normal).

Figura 40: Normalidad para anchura entre encuentros en vizcacha macho

Normal esperado

Grafico Q-Q normal de ANCHURA ENTRE ENCUENTROS VIZCACHA MACHOS

55 60 65 7.0 75 80 85

Valor observado



Figura 41: Normalidad para anchura entre encuentros en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de ANCHURA ENTRE ENCUENTROS VIZCACHA HEMBRAS

Normal esperado

Valor observado
Interpretacion
De lafigura40y 41 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de anchura entre encuentros en vizcacha, entre sus
varianzas por tanto se encuentra heterogeneidad. Para la prueba de hipotesis se
realizara con la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una
distribucion normal de las variables

Figura 42: Comparacion de anchura entre encuentros en vizcachas

COMPARACION DE ANCHURA ENTRE
ENCUENTROS PROMEDIO EN VIZCACHAS

(cm)
6,8
6,7
6,6
6,5

6,4

Anchura (cm)

6,3
6,2

6,1

MACHOS HEMBRAS
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Prueba de Hipdtesis

a) Planteamiento de la hipotesis

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoometricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba

Se utiliz6 la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:

Tabla 18: Prueba de correlacion de Spearman - anchura entre encuentros

Correlaciones

ANCHURA ANCHURA
ENTRE ENTRE
ENCUENTROS ENCUENTRO
VIZCACHA S VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de | ANCHURA ENTRE Coeficiente de correlacion 1,000 -,176
Spear | ENCUENTROS VIZCACHA | Sig. (bilateral) ,459
man MACHOS N 20 20
ANCHURA ENTRE Coeficiente de correlacion -,176 1,000
ENCUENTROS VIZCACHA | Sig. (bilateral) ,459
HEMBRAS N 20 20

Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P — Valor = 0,459

> a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,459 > 0,05),

rechazamos la hipétesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoométricas.
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Conclusion

Existe relacion lineal negativa muy baja directa no significativa entre la
anchura entre encuentros en vizcacha machos y anchura entre encuentros en
vizcacha hembras, no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 19: Normalidad para largo de pierna en vizcacha machos y hembras.

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LARGO DE ,320 20 ,000 ,816 20 ,001
PIERNA VIZCAHA
MACHOS
LARGO DE ,280 20 ,000 ,790 20 ,001
PIERNA
VIZCACHA
HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)
P — Valor < a Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Largo de pierna en Machos)

P — Valor = 0,001 < a=0,05
NORMALIDAD (Largo de pierna en Hembras)
P — Valor = 0,001 < a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 19 se obtuvo un P- valor 0.001 es menor que 0.05, para largo de
pierna en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.001 es menor
que 0.05 para largo de pierna en vizcachas hembras, por tanto, se comprueba
la heterogeneidad de varianzas para los valores de largo de piernay aceptamos

H: (Los datos No provienen de una distribucion Normal).
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Figura 43 : Normalidad para largo de pierna en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de LARGO DE PIERNA VIZCAHA MACHOS

Normal esperado

20 22 24 26

Valor observado

Figura 44: Nomalidad para largo de pierna en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LARGO DE PIERNA VIZCACHA HEMBRAS

Normal esperado

19 20 21 22 23 24

Valor observado
Interpretacion
De lafigura 43y 44 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de largo de pierna en vizcacha, entre sus varianzas por
tanto se encuentra heterogeneidad. Para la prueba de hipotesis se realizara con
la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una distribucion normal

de las variables.
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Figura 45: Comparacion de largo de pierna en vizcachas

23,2
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22

COMPARACION DE LARGO DE PIERNA
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)

23,1

22,9

MACHOS HEMBEBRAS

Prueba de Hipotesis

a) Planteamiento de la hipétesis

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:

Tabla 20: Prueba de correlacion de Spearman - largo de pierna

Correlaciones

LARGO DE LARGO DE
PIERNA PIERNA
VIZCAHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de LARGO DE Coeficiente de correlacion 1,000 , 154
Spearman | PIERNA VIZCAHA Sig. (bilateral) 516
MACHOS
N 20 20
LARGO DE Coeficiente de correlacion , 154 1,000
PIERNA Sig. (bilateral) 516
VIZCACHA
N 20 20
HEMBRAS
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho,

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P —Valor =0,516

>

o=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,516 > 0,05),

rechazamos la hipotesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Conclusién

Existe relacion lineal muy baja directa no significativa entre el largo de pierna

en vizcacha machos y largo de pierna en vizcacha hembras, no existe

diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium

peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 21:Normalidad para largo de brazo en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LARGO DE ,329 20 ,000 ,815 20 ,001
BRAZO
VIZCACHA
MACHOS
LARGO DE ,228 20 ,008 910 20 ,065
BRAZO
VIZCACHA
HEMBRAS
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Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)
P — Valor < a Aceptar Hi (Los datos No provienen de una distribucion Normal)
NORMALIDAD (Largo de brazo en Machos)

P — Valor = 0,001 < a=0,05
NORMALIDAD (Largo de brazo en Hembras)
P — Valor = 0,065 > a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 4 se obtuvo un P- valor 0.001 es menor que 0.05, para largo de
brazo en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.065 es mayor o
igual que 0.05 para largo de brazo en vizcachas hembras, por tanto, para el caso
de largo de brazo en vizcachas machos rechazamos el Ho (Los datos no
provienen de una distribucion Normal). Pero se comprueba la homogeneidad
de varianzas para los valores de largo de brazo en vizcacha hembras y
aceptamos Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal).

Figura 46:Normalidad para largo de brazo en vizcacha macho

Gréfico Q-Q normal de LARGO DE BRAZO VIZCACHA MACHOS

Normal esperado

Valor observado



Figura 47:Normalidad para largo de brazo en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LARGO DE BRAZO VIZCACHA HEMBRAS
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Normal esperado
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Valor observado

Interpretacion

De lafigura 46y 47 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de largo de brazo en vizcacha machos, mientras que
para el largo de brazo en vizcachas hembras existe una relacion lineal positiva
entre sus varianzas. Por tanto para la prueba de hipotesis se realizara con la
correlacion de Spearman, porque los datos de una de las varibles no tienen una
distribucion normal. Se utlizara una medida no paramétrica.

Figura 48: Comparacion de largo de brazo en vizcachas

COMPARACION DE LARGO DE BRAZO
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipdtesis

a) Planteamiento de la hipotesis

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoometricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoometricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadistico de prueba

Se utiliz6 la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:

Tabla 22 : Prueba de correlacion de Spearman - largo de brazo

Correlaciones
LARGO DE LARGO DE
BRAZO BRAZO
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de |LARGO DE BRAZO Coeficiente de correlacion 1,000 ,154
Spearm | VIZCACHA MACHOS | Sig. (bilateral) ,516
an N 20 20
LARGO DE BRAZO Coeficiente de correlacion ,154 1,000
VIZCACHA Sig. (bilateral) ,516
HEMBRAS N 20 20
Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P —Valor=0,516

>

a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,516 > 0,05),

rechazamos la hipétesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoométricas.
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Conclusion

Existe relacion lineal muy baja directa no significativa entre el largo de brazo

en vizcacha machos y largo de brazo en vizcacha hembras, no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Tabla 23:Normalidad para perimetro de muslo en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk

Estadistico o] Sig. Estadistico gl Sig.
PERIMETRO DE ,266 20 ,001 ,913 20 ,072
MUSLO VIZCACHA
MACHOS
PERIMETRO DE ,239 20 ,004 ,915 20 ,081
MUSLO VIZCACHA
HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar Hy (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Perimetro de muslo en Machos)

P —Valor = 0,072

>

a=0,05

NORMALIDAD (Perimetro de muslo en Hembras)

P — Valor = 0,081

>

a = 0,05

Interpretacion

De la tabla N° 23 se obtuvo un P- valor 0.072 es mayor o igual que 0.05, para
el perimetro de muslo en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor
0.081 es mayor o igual que 0.05 para perimetro de muslo en vizcachas hembras,
por tanto, se comprueba la homogeneidad de varianzas para los valores de

longitud de cuerpo y aceptamos Ho (Los datos provienen de una distribucion

Normal).
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Figura 49: Normalidad para perimetro de muslo en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de PERIMETRO DE MUSLO VIZCACHA MACHOS

Normal esperado
o

3 g 10 12 14 16

Valor observado

Figura 50: Normalidad para perimetro de muslo en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de PERIMETRO DE MUSLO VIZCACHA HEMBRAS

Normal esperado
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Valor observado

Interpretacion

De la figura 49 y 50 se puede observar que existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de perimetro de muslo en vizcacha, entre sus varianzas
por tanto se encuentra homogenidad y todos tienen la misma varianza. Por tanto
para la prueba de hipotesis se realizara con la correlacion de Pearson, porque

los datos tienen una distribucion normal de las variables.
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Figura 51: Comparacion de perimetro de muslo en vizcachas

COMPARACION DE PERIMETRO DE MUSLO
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipétesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba
Se utilizo la correlacion de Pearson y se obtuvo un p — valor:

Tabla 24: Prueba de correlacion de Pearson - perimetro de muslo

Correlaciones
PERIMETRO DE PERIMETRO DE
MUSLO MUSLO
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
PERIMETRO DE MUSLO Correlacion de Pearson 1 ,256
VIZCACHA MACHOS Sig. (bilateral) 277
N 20 20
PERIMETRO DE MUSLO Correlacion de Pearson ,256 s
VIZCACHA HEMBRAS Sig. (bilateral) 277
N 20 20
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Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho,

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN
P — Valor = 0,256 > a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,256 > 0,05),
rechazamos la hipotesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias
significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
comparando medidas zoomeétricas.

Conclusion

Existe relacion lineal baja directa no significativa entre el perimetro de muslo
en vizcacha machos y perimetro de muslo en vizcacha hembras, no existe
diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium
peruanum) comparando medidas zoométricas.

Tabla 25:Normalidad para longitud de pelo en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad
Kolmogorov-Smirnov@ Shapiro-Wilk
Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LONGITUD DE ,345 20 ,000 , 723 20 ,000
PELO
LONGITUD DE ,258 20 ,001 72 20 ,000
PELO

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)
P — Valor < a Aceptar Hi (Los datos No provienen de una distribucion Normal)
NORMALIDAD (Longitud de pelo en Machos)

P — Valor = 0,000 < a=0,05
NORMALIDAD (Longitud de pelo en Hembras)
P — Valor = 0,000 < a=0,05
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Interpretacion

De latabla N° 25 se obtuvo un P- valor 0.000 es menor que 0.05, para longitud
de pelo en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.000 es menor
que 0.05 para longitud de pelo en vizcachas hembras, por tanto, se comprueba
la heterogeneidad de varianzas para los valores de largo de pierna y aceptamos
H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal).

Figura 52:Normalidad para longitud de pelo en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE PELO

Normal esperado

Valor observado
Figura 53:Normalidad para longitud de pelo en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de LONGITUD DE PELO
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Valor observado
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Interpretacion

De lafigura52y 53 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de longitud de pelo en vizcacha, entre sus varianzas por
tanto se encuentra heterogeneidad. Para la prueba de hipotesis se realizara con
la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una distribucion normal
de las variables.

Figura 54: Comparacion de longitud de pelo en vizcachas

COMPARACION DE LONGITUD DE PELO
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipotesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoomeétricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:
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Tabla 26: Prueba de correlacion de Spearman - longitud de pelo

Correlaciones

LONGITUD DE | LONGITUD DE
PELO PELO
Rho de LONGITUD DE PELO | Coeficiente de correlacion 1,000 322
Spearman Sig. (bilateral) ,166
N 20 20
LONGITUD DE PELO | Coeficiente de correlacion 322 1,000
Sig. (bilateral) , 166
N 20 20
Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P —Valor = 0,166

> a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,166 > 0,05),

rechazamos la hipétesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Conclusién

Existe relacion lineal baja directa no significativa entre la longitud de pelo en

vizcacha machos y longitud de pelo en vizcacha hembras, no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoométricas.
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Tabla 27: Normalidad para ancho de orejas en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
ANCHO DE OREJAS ,330 20 ,000 ,826 20 ,002
VIZCACHA
MACHOS
ANCHO DE OREJAS ,450 20 ,000 ,545 20 ,000
VIZCACHA
HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)
P — Valor < o Aceptar H1 (Los datos No provienen de una distribucion Normal)
NORMALIDAD (Ancho de orejas en Machos)

P — Valor = 0,002 < a=0,05
NORMALIDAD (Ancho de orejas en Hembras)
P — Valor = 0,000 < a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 27 se obtuvo un P- valor 0.002 es menor que 0.05, para ancho
de orejas en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.000 es menor
que 0.05 para ancho de orejas en vizcachas hembras, por tanto, se comprueba
la heterogeneidad de varianzas para los valores de largo de pierna y aceptamos
H: (Los datos No provienen de una distribucion Normal).

Figura 55: Normalidad para ancho de orejas en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de ANCHO DE OREJAS VIZCACHA MACHOS

Normal esperado

20 25 30 35

Valor observado
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Figura 56:Normalidad para ancho de orejas en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de ANCHO DE OREJAS VIZCACHA HEMBRAS

Normal esperado

250 2,75 3,00 325 3,50

Valor observado
Interpretacion
De lafigura 55y 56 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de ancho de orejas en vizcacha, entre sus varianzas por
tanto se encuentra heterogeneidad. Para la prueba de hipotesis se realizara con
la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una distribucion normal
de las variables.

Figura 57: Comparacion de ancho de orejas en vizcachas

COMPARACION DE ANCHO DE OREJAS
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipotesis

a) Planteamiento de la hipotesis

Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoometricas.

Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas

(Lagidium peruanum) comparando medidas zoometricas.

b) Niveles de significacion.

Nivel de significacion alfa = 0.05 %

c) Estadisti

co de prueba

Se utiliz6 la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:

Tabla 28:Prueba de correlacion de Spearman - ancho de orejas

Correlaciones

ANCHO DE ANCHO DE
OREJAS OREJAS
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de ANCHO DE OREJAS Coeficiente de correlacion 1,000 ,367
Spearman | VIZCACHA MACHOS | Sig. (bilateral) ,111
N 20 20
ANCHO DE OREJAS Coeficiente de correlacion ,367 1,000
VIZCACHA HEMBRAS | Sig. (bilateral) 111
N 20 20
Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN

P —Valor=0,111

> a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,111 > 0,05),

rechazamos la hipétesis alterna y aceptamos la hipétesis nula, luego podemos

concluir que a un nivel de significancia del 0,05; no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoométricas.
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Conclusion

Existe relacion lineal baja directa no significativa entre el ancho de orejas en
vizcacha machos y ancho de orejas en vizcacha hembras, no existe diferencias

significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)

comparando medidas zoomeétricas.

Tabla 29: Normalidad para longitud de bigote en vizcacha machos y hembras

Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
LONGITUD DE ,262 20 ,001 ,881 20 ,019
BIGOTE
VIZCACHA
MACHOS
LONGITUD DE ,389 20 ,000 ,688 20 ,000
BIGOTE
VIZCACHA
HEMBRAS

Criterio para determinar Normalidad:

P — Valor > a Aceptar Ho (Los datos provienen de una distribucion Normal)

P — Valor < a Aceptar Hy (Los datos No provienen de una distribucion Normal)

NORMALIDAD (Longitud de bigote en Machos)

P —Valor = 0,019

<

a=0,05

NORMALIDAD (Longitud de

bigote en Hembras)

P — Valor = 0,000

<

a=0,05

Interpretacion

De la tabla N° 29 se obtuvo un P- valor 0.019 es menor que 0.05, para longitud
de bigote en vizcachas machos; asi mismo se obtuvo un P- valor 0.000 es menor
que 0.05 para longitud de bigote en vizcachas hembras, por tanto, se comprueba

la heterogeneidad de varianzas para los valores de largo de pierna y aceptamos

H: (Los datos No provienen de una distribucion Normal).
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Figura 58: Normalidad para longitud de bigotes en vizcacha macho

Grafico Q-Q normal de VIGOTE VIZCACHA MACHOS

Normal esperaco
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Valor observado
Figura 59:Normalidad para longitud de bigote en vizcacha hembra

Grafico Q-Q normal de VIGOTE VIZCACHA HEMBRAS

Normal esperado

145 150 155 16,0 165 170 175

Valor observado
Interpretacion
De la figura 58 y 59 se puede observar que no existe una relacion lineal positiva
de la variable del nivel de longitud de bigote en vizcacha, entre sus varianzas
por tanto se encuentra heterogeneidad. Para la prueba de hipotesis se realizara
con la correlacion de Spearman, porque los datos no tienen una distribucion

normal de las variables.
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Figura 60: Comparacion de longitud de bigote en vizcachas

COMPARACION DE LONGITUD DE BIGOTE
PROMEDIO EN VIZCACHAS (cm)
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Prueba de Hipotesis
a) Planteamiento de la hipotesis
Ha: Si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
Ho: No existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas
(Lagidium peruanum) comparando medidas zoométricas.
b) Niveles de significacion.
Nivel de significacion alfa = 0.05 %
c) Estadistico de prueba

Se utilizo la correlacion de Spearman y se obtuvo un p — valor:
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Tabla 30: Prueba de correlacion de Spearman - longitud de bigote

Correlaciones

VIGOTE VIGOTE
VIZCACHA VIZCACHA
MACHOS HEMBRAS
Rho de [BIGOTE VIZCACHA | Coeficiente de correlacion 1,000 -,452"
Spearma | MACHOS Sig. (bilateral) ,045
n N 20 20
BIGOTE VIZCACHA | Coeficiente de correlacion -,452" 1,000
HEMBRAS Sig. (bilateral) ,045
N 20 20

*. La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).

Utilizamos el valor P:

Si, P — Valor > a (Nivel de significancia) Se acepta Ho.

Si, P — Valor < a (Nivel de significancia) Se rechaza Ho.

d) Regla de decision

PRUEBA DE CORRELACION DE SPEARMAN
P — Valor = 0,045 < a=0,05

Por tanto:

Como el P — Valor es menor que el nivel de significancia 0,05 (0,045 < 0,05),
rechazamos la hipétesis nula y aceptamos la hipétesis alterna, luego podemos
concluir que a un nivel de significancia del 0,05; si existe diferencias
significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum)
comparando medidas zoomeétricas.

Conclusion

Existe relacion lineal negativa moderada directa significativa entre la longitud
de bigote en vizcacha machos y longitud de bigote en vizcacha hembras, no
existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium

peruanum) comparando medidas zoométricas.
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Tabla 31: Relacion de dimorfismo sexual y las medidas zoométricas en
vizcachas machos y hembras, a través de la correlacion de Pearson (Prueba
parameétrica)

Dimorfismo sexual

Medidas Zoométricas

n Pearson (r) p
Peso 20 0,064 0,789
Perimetro toracico 20 0,493 0,027
Longitud de cuerpo 20 0,312 0,181

20 0,256 0,277

Perimetro de muslo

El analisis a través del coeficiente de correlacion de Pearson (Tabla N° 31)
indica una correlacion moderada directa y significativa para las variables
perimetro tordcico en vizcacha machos y perimetro toracico en vizcacha
hembras (r = 0.493, p = 0,027); sin embargo, no se encontré relacion
significativa para las dimensiones del peso en vizcachas machos y peso en
vizcachas hembras (r = 0.064, p = 0,789), Longitud de cuerpo de vizcacha
machos y hembras (r = 0.312, p = 0,181) y perimetro de muslo en vizcacha
machos y hembras (r = 0.256, p = 0,227).

Tabla 32: Relacion de dimorfismo sexual y las medidas zoométricas en
vizcachas machos y hembras, a través de la correlacion de Rho Spearman

(Prueba no parametrica)

Dimorfismo sexual

Medidas Zoométricas

n Rho Spearman p
Perimetro abdominal 20 U251 0.247
Longitud de cabeza 20 0.126 0.596
Ancho de cabeza 20 -0.293 0.210
Longitud de cola 20 0.313 0.179
Longitud de orejas 20 0.073 0.758
Anchura entre encuentros 20 -0.176 0.459
Largo de pierna 20 0.154 0.516

Largo de brazo 20 0.154 0.516



Longitud de pelo 20 0.322 0.166
Ancho de orejas 20 0.367 0.111
Longitud de bigote 20 -0.452 0.045

El andlisis a traves del coeficiente de correlacion de Rho de Spearman (Tabla
N° 32) indica una correlacién negativa moderada directa y significativa para
las variables longitud de bigote en vizcacha machos y longitud de bigote en
vizcacha hembras (r = -0.452, p = 0,045); sin embargo, no se encontro relacion
significativa para las dimensiones del perimetro abdominal en vizcachas
machos y hembras (Rho = 0.271, p = 0.247), longitud de cabeza en vizcacha
machos y hembras (Rho = 0.126, p = 0.596), ancho de cabeza en vizcacha
machos y hembras (Rho = -0.293, p = 0.210), longitud de cola en vizcachas
machos y hembras (Rho = 0.313, p = 0.179), longitud de orejas en vizcachas
machos y hembras (Rho = 0.073, p = 0.758), anchura entre encuentros en
vizcachas machos y hembras (Rho = -0.176, p = 0.459), largo de pierna en
vizcachas machos y hembras (Rho = 0.154, p = 0.516), largo de brazo en
vizcachas machos y hembras (Rho = 0.154, p = 0.516), longitud de pelo en
vizcachas machos y hembras (Rho = 0.322, p = 0.166) y ancho de orejas en

vizcachas machos y hembras (Rho = 0.367, p = 0.111).

4.2. Discusion de resultados

El dimorfismo sexual es definido como las variaciones en la fisonomia externa,
como forma, coloracion o tamafio, entre machos y hembras de una misma
especie. Este dimorfismo sexual en tamafio y morfologia es casi universal en
las aves, pero la direccidn y el grado de esta diferencia varian entre y dentro de
las especies; (Salamanca & Crosby, 2013) El indice de dimorfismo sexual de
(Storer, 1966) mostré que los machos pesan poco menos que las hembras
(iISmasa=2.49); en las vizcachas (Lagidium perunum) en el presente estudio
demostraron promedios mas altos en el peso de las hembras (950.65 g) y en
machos (930.6 g). Sin embargo como el P — Valor es mayor que el nivel de
significancia 0,05 (0,789 > 0,05); por lo tanto esta diferencia no es significativa
El dimorfismo sexual es una caracteristica extendida en lacertilios y se
relaciona con la adecuacion de los individuos. Magdalena & Rodriguez, 2010;

Realizaron la investigacion: Dimorfismo sexual de Aspidoscelis costata



costata (Squamata: Teiidae) los analisis incluyeron un total de 158 individuos
diferentes (78 machos y 80 hembras). EI macho méas pequefio adulto tuvo 76
mm LHC y la hembra 69 mm LCH. En las vizcachas (Lagidium perunum)
aunque se presenta un leve mayor promedio a favor de los machos 21. 55 cm a
diferencia de las hembras 21.2 Sin embargo como el P — Valor es mayor que el
nivel de significancia 0,05 (0,181 > 0,05); por lo tanto esta diferencia no es
significativa

Segun Mufioz & C (2009) El pelo del Lagidium viscacia es de 25 a 30 mm de
largo en diferentes tonos de gris con algo de blanco datos que son similares en
las vizcachas (Lagidium perunum) donde en promedio los machos tiene un pelo
de 28 mmy las hembras 25 mm.

Segun Mufioz & C (2009) Lagidium viscacia su peso es de 900-1.600 g en el
presente estudio los pesos de las vizcachas machos fluctuaron de 1145 gr a 810
gr. Registrandose valores mas altos en V8 (1065 gr), V5 (1030 gr), V10 (1020
gr) y V6 (995 gr). Por otro lado, valores mas bajos se registraron en V7 (810
gr), V16 (810 gr) y V11 (812 gr). Los pesos de las vizcachas hembras
fluctuaron de 1080 gr a 830 gr. Registrandose valores mas altos en V2 (1080
gr), V6 (1075 gr), V19 (1050 gr) y V7 (1025 gr). Por otro lado, valores méas
bajos se registraron en V1 (830 gr), V5 (850 gr) y V13 (860 gr). Datos ue son

similares al de Mufios & C.



CONCLUSIONES

Peso: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05 (0,789 >
0,05); por lo tanto no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en

vizcachas (Lagidium peruanum) comparando el peso.

Perimetro tordcico: Como el P — Valor es menor que el nivel de significancia
0,05 (0,027 < 0,05), por lo tanto; existe relacion lineal moderada directa
significativa entre el perimetro toracico de vizcacha machos y el perimetro

toracico de vizcacha hembras.

Perimetro abdominal: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia
0,05 (0,247 > 0,05), por lo tanto; no existe diferencias significativas de
dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum) comparando perimetro

abdominal.

Longitud de cuerpo: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia
0,05 (0,181 > 0,05); no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en

vizcachas (Lagidium peruanum) comparando longitud de cuerpo.

Longitud de cabeza : Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia
0,05 (0,596 > 0,05), no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando longitud de cabeza

Ancho en cabeza: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05
(0,210 > 0,05); no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando ancho de cabeza.

Longitud de cola : Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05
(0,179 > 0,05), no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando la longitud de cola

Longitud de oreja : Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia
0,05 (0,758 > 0,05); no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en

vizcachas (Lagidium peruanum) comparando la longitud de oreja.



Anchura entre encuentros: Como el P — Valor es mayor que el nivel de
significancia 0,05 (0,459 > 0,05) ; no existe diferencias significativas de
dimorfismo sexual en vizcachas (Lagidium peruanum) comparando la anchura
entre encuentros

Largo de pierna: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05
(0,516 > 0,05); no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando el largo de pierna

Largo de brazo: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05
(0,516 > 0,05) ; no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando largo de brazo

Perimetro de muslo: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia
0,05 (0,256 > 0,05); no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando el perimetro de muslo.

longitud de pelo: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05
(0,166 > 0,05); no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando la longitud de pelo.

Ancho de orejas: Como el P — Valor es mayor que el nivel de significancia 0,05
(0,111 > 0,05),; no existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en
vizcachas (Lagidium peruanum) comparando el ancho de orejas

Longitud de bigote: Como el P — Valor es menor que el nivel de significancia
0,05 (0,045 < 0,05); si existe diferencias significativas de dimorfismo sexual en

vizcachas (Lagidium peruanum) comparando longitud de bigote



RECOMENDACIONES

Al término de la investigacion se recomienda:

Seguir proponiendo trabajos relacionados a la biodiversidad de la region de
Huancavelica especialmente en la flora y fauna silvestre ya que actualmente se
tiene poco informacion relacionada al comportamiento, morfologia, etc. de
nuestra diversidad bioldgica

La Vizcacha Peruana (Lagidium peruanum) es una especie silvestre de los andes
peruanos que tiene poca informacién sobre sus comportamiento se recomienda
sequir trabajando e investigando sobre aspecto de chillidos comportamiento
sexual y demas temas que se desconoce de esta especie.

Proponer crear lineas de investigacion que orienten netamente a la investigacion

de la gran diversidad biologica de Huancavelica y el Per.
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

Formulacion de conjetura TECNICAS E .
PROBLEMA OBJETIVOS A VARIABLES INSTRUMENTOS METODOLOGIA
. No existen Técnica : TIPO: Aplicada,
¢Hay  presencia  de | Objetivos Generales diferencias  significativas Zoometria
dimorfismo sexual en la de dimorfismo sexual en|Variable Esta  técnica, que| Nivel: Investigacion
vizcacha (Lagidium | Determinar el dimorfismo sexual | Vizcachas (Lagidium | independiente: generalmente adelantan | Exploratoria
peruanum) mediante la| en la  vizcacha (Lagidium | peruanum)  comparando | Medidas los zootecnistas, se usa
comparacion de medidas| peruanum) mediante medidas | medidas zoométricas. zoométricas para medir a especies

zoomeétricas?

zoomeétricas.
Objetivos especificos.

Determinar el dimorfismo sexual en
la vizcacha (Lagidium peruanum)

mediante comparacion :

e Peso
Perimetro toréacico
Longitud de cuerpo
Perimetro de muslo

Longitud de cabeza
Ancho de cabeza
Longitud de cola
Longitud de orejas

Largo de pierna
Largo de brazo
Longitud de pelo
Ancho de orejas
Longitud de bigote

Perimetro abdominal

Anchura entre encuentros

. Si existen
diferencias significativas
de dimorfismo sexual en
Vizcachas (Lagidium
peruanum)  comparando
medidas zoomeétricas.

Variable
dependiente:
Dimorfismo sexual
de la vizcacha
(Lagidium
peruanum)

con el propésito de
establecer su uso y otro
tipo de factores como su
etnologia o algunos
indices propios de una
raza.

Instrumentos
recoleccion de datos.
Registros de campo
Las medidas se
registraran en una ficha
individual (Anexo 1).
La toma de las medidas
se realizara entre dos
personas, una, siempre
la misma, que sujete ala
Vizcacha y otra,
siempre la  misma
también, que tomara las
medidas.

de

DISENO DE
INVESTIGACION:
Disefio no experimental:
M o]

Donde:

M: Muestra

0: Observacion

LA




e Panel fotogréafico
Foto 1: Instalaciones adecuadas para la permanecia temporal de las vizcachas
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Foto 3 : Pesado de las vizcachas
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BASE DE DATOS
BASE DE DATOS DE MEDIDAS ZOOMETRICAS EN VIZCACHAS MACHOS Y HEMBRAS

PESO (gramos) 810 865 900 940 1030 9% 810 1065 1145 1020 812 9%0 920 910 985 810 909 860 957 909
MEDIDA cm cm cm cm cm o cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm o cm cm cm cm
PERIMETRO TORACICO 16 18 17 i 19 5 16 16 18 18 14 5 17 16 i 18 18 17 16 16
PERIMETRO ABDOMINAL 5 A 19 21 2 il 26 5 24 26 16 3 2 2 2A 23 2 2 2 2
LARGO DE CUERPO 20 17 ! 24 0 2 A 5 23 pal 17 2% 2 A A 2 A A 23 2
LONGITUD DE CABEZA I 8 7 8 15 65 15 8 8 15 1 65 1 15 8 1 15 1 8 15
ANCHO DE CABEZA 6 6 6 I/ 6 6 6 65 1 55 5 6 6 65 6 1 6 1 6 65
LONGITUD DE COLA 5 2 il 5 i} % 28 8 2 28 2 2% % 5 5 2 8 5 % 2%
LONGITUD DE OREJAS 6 1 1 6 6 65 6 6 6 1 4 65 6 6 6 6 6 6 6 6
ANCHURA ENTRE ENCUENTROS 6 1 6 1 8 65 6 1 65 6 6 1 1 6 1 1 1 1 1 1
LARGO DE PIERNA 2 2 % 23 2 2 2 B 23 23 2 23 pA} 2 23 B 23 2 ) 23
LARGO DE BRAZO il i 3 V) 3 13 3 2 14 1“ 10 14 3 2 13 3 3 13 13 3
PERIMETRO DE MUSLO 9 1 1 il 3 il 15 2 V) 2 8 il 1 3 10 2 il 1 2 1
LONGITUD DE PELO 25 2% 3 25 3 25 3 3 25 25 25 2 3 25 3 3 3 3 3 3
ANCHO DE OREJAS 25 3 3 25 25 35 35 3 3 35 2 3 3 25 3 3 3 3 3 3
VIGOTE 3 “ 5 15 3 15 15 16 15 “ 2 14 “ 14 “ “ 14 “ 5 14
PESO (gramos) 830 1080 975 870 850 1075 1025 98 977 960 965 90 860 91 898 893 939 94 1050 983
MEDIDA cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm cm
PERIMETRO TORACICO 16 18 18 i 15 16 5 16 18 17 1 B 16 5 16 17 16 17 1 i
PERIMETRO ABDOMINAL 2 23 2 A pal 2 A 2 2 23 2 2 yal 2 A A 2 2 3 2
LARGO DE CUERPO 19 2 il 2 ] A 24 A 2 A 19 A yal A 20 A 2 A 23 2
LONGITUD DE CABEZA 15 8 15 6 6 7 9 1 15 1 7 7 6 7 6 6 1 I 8 7
ANCHO DE CABEZA 65 6 65 5 55 6 65 6 6 65 6 6 5 6 65 5 6 65 65 6
LONGITUD DE COLA 23 2 28 23 2 % 2% 5 5 5 5 5 23 5 4 i 5 5 % 5
LONGITUD DE OREJAS 65 6 65 65 6 1 1 1 1 1 1 7 6 6 6 6 6 6 1 7
ANCHURA ENTRE ENCUENTROS 55 8 8 5 55 6 6 1 6 1 6 1 5 1 7 6 1 6 6 6
LARGO DE PIERNA i 4 s 23 il i 24 pAl 23 23 23 23 2 23 2 2 i 23 U 23
LARGO DE BRAZO 14 13 13 il 1 15 16 3 14 13 3 3 1 v 2 i 3 13 16 14
PERIMETRO DE MUSLO 10 iV, 1 9 1 2 13 il 2 il il il 10 il 10 10 il il 3 V)
LONGITUD DE PELO 25 3 25 25 25 25 2 3 2 2 2 2 3 3 3 3 3 3 2 2
ANCHO DE OREJAS 3 3 25 3 25 3 35 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
VIGOTE 16 i 5 16 i 16 15 16 16 16 16 16 1 16 16 16 16 16 16 16
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