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RESUMEN 

La tesis tuvo por finalidad conocer y determinar el nivel de compresión inferencial 

de la lectura en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 

36009 y 5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica, el tipo de investigación es de carácter básica. 

Se empleó para ello el método científico y los métodos lógicos con un diseño 

descriptivo comparativo, la muestra fue de 46 estudiantes de ambos sexos cuyo promedio 

de edad es de 10 a 11 años. Para ello se aplicó en instrumento de investigación “prueba de 

comprensión lectora de nivel inferencial”, cuyos ítems fueron de naturaleza cerrada con 

distractores de selección múltiple en 24 preguntas, referidas a la dimensión de la variable 

de estudio. Según los resultados generales de la investigación se concluye que para los 

estudiantes de la I.E. Nº 36009 el 7,7% (2) de casos presentan un nivel de comprensión 

inferencial de la lectura bajo, el 69,2% (18) presentan un nivel de comprensión inferencial 

de la lectura medio y el 23,1% (6) de casos presenta un nivel de comprensión de la lectura 

alto. Asimismo, para los estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) de casos presentan 

un nivel de comprensión inferencial de la lectura bajo, el 25,0% (5) presentan un nivel de 

comprensión inferencial de la lectura medio y el 75,0% (15) de casos presenta un nivel de 

comprensión de la lectura alto. 

Los resultados de la investigación por dimensiones nos muestran lo siguiente: 

Para la dimensión comprensión de hipótesis se presenta los siguientes resultados:  I.E 

N° 36009 0,0% (0) estudiantes nivel bajo, 38,5% (10) estudiantes nivel medio y 61,5% 

(16) estudiantes nivel alto. Así mismo para la I.E.P Juan Pablo 0,0% (0) estudiantes nivel

bajo, 20,0% (4) estudiantes nivel medio y 80,0% (16) estudiantes nivel alto. 

Para la dimensión comprensión de palabras se presenta los siguientes resultados: I.E. 

Nº 36009 el 15,4% (4) estudiantes nivel bajo, 53,8% (14) presentan un nivel medio y el 
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20,8% (8) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los estudiantes de la I.E.P. Juan 

Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 65,0% (13) presentan un nivel medio y el 35,0% 

(7) tienen un nivel alto.

Para la dimensión relación causa efecto los resultados se presenta de la siguiente

manera:  I.E. Nº 36009 el 23,1% (6) estudiantes tienen un nivel bajo, el 42,3% (11) 

presentan un nivel medio y el 34,6% (9) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para 

los estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 40,0% (8) nivel 

medio y el 60,0% (12) tienen un nivel alto. 

Para la dimensión relación problema solución se muestran los siguientes resultados: 

I.E. Nº 36009 el 19,2% (5) estudiantes tienen un nivel bajo, el 65,4% (17) presentan un

nivel medio y el 15,4% (4) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los estudiantes 

de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 45,0% (9) presentan un nivel 

medio y el 55,0% (11) tienen un nivel alto. 

Para la dimensión comparación, los resultados se muestran de la siguiente manera: I.E. 

Nº 36009 el 32,1% (6) estudiantes tienen un nivel bajo, el 53,8% (14) presentan un nivel 

medio y el 23,1% (6) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los estudiantes de 

la I.E.P. Juan Pablo el 5,0% (1) tienen un nivel bajo, el 55,0% (11) presentan un nivel 

medio y el 40,0% (8) tienen un nivel alto. 

PALABRAS CLAVE: Nivel Inferencial de la Lectura. 
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ABSTRACT 

The thesis was intended to know and determine the level of inferential compression 

of reading in students of 5th grade section "B" of the Educational Institution No. 36009 

and 5th grade single section of the Private Educational Institution Juan Pablo of the town 

of Huancavelica, the type of research is basic. 

The scientific method and the logical methods with a comparative descriptive design 

were used, the sample was 43 students of both sexes whose average age is 10 to 11 years. 

For this purpose, a “reading comprehension test of inferential level” was applied in a 

research instrument, whose items were of a closed nature with multiple selection 

distractors in 24 questions, referring to the dimension of the study variable. According to 

the general results of the investigation it is concluded that for the students of the I.E. No. 

36009, 7.7% (2) of cases have a low inferential level of reading comprehension, 69.2% 

(18) have an inferential level of understanding of the average reading and 23.1% (6) of

cases presents a high level of reading comprehension. Likewise, for the students of the 

I.E.P. Juan Pablo 0.0% (0) of cases have a low level of inferential understanding of

reading, 25.0% (5) have an inferential level of understanding of average reading and 

75.0% (15) of cases presents a high level of reading comprehension. 

The results of the research by dimensions show us the following: 

The results, for the I.E. No. 36009, 0.0% (0) of cases present a low level of inferential 

understanding of reading in their low hypothesis dimension, 38.5% (10) have a medium 

level and 61.5% (16) of Cases presents a high level. Likewise, for the students of the I.E.P. 

Juan Pablo 0.0% (0) have a low level, 20.0% (4) have a medium level and 80.0% (16) of 

cases have a high level. 

The results, for the I.E. No. 36009 15.4% (4) of cases have an inferential level of 

reading comprehension low in word size, 53.8% (14) have a medium level and 20.8% (8) 
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of cases presents a high level. Likewise, for the students of the I.E.P. Juan Pablo 0.0% (0) 

have a low level, 65.0% (13) have a medium level and 35.0% (7) have a high level. 

The results, for the I.E. Nº 36009 23.1% (6) have a low level of inferential 

understanding of reading in their cause-effect ratio, 42.3% (11) have a medium level and 

34.6% (9) of cases presents a high level. Likewise, for the students of the I.E.P. Juan Pablo 

0.0% (0) have a low level, 40.0% (8) have a medium level and 60.0% (12) have a high 

level. 

The results, for the I.E. No. 36009, 19.2% (5) have a low level of inferential 

understanding of reading in their problem-to-solution dimension, 65.4% (17) have a 

medium level and 15.4% (4) of cases presents a high level. Likewise, for the students of 

the I.E.P. Juan Pablo 0.0% (0) have a low level, 45.0% (9) have a medium level and 55.0% 

(11) have a high level. 

The results, for the I.E. No. 36009, 32.1% (6) have a low level of inferential reading 

comprehension in their comparison dimension, 53.8% (14) have a medium level and 

23.1% (6) of cases have a high level. Likewise, for the students of the I.E.P. Juan Pablo 

5.0% (1) have a low level, 55.0% (11) have a medium level and 40.0% (8) have a high 

level. 

 

KEY WORDS: Inferential Level of Reading. 
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INTRODUCCIÓN 

 

En cumplimiento del Reglamento Único de Grados y Títulos, se presente el 

siguiente trabajo de investigación titulada: “NIVEL INFERENCIAL DE LA LECTURA 

EN LOS ESTUDIANTES DEL 5º GRADO “B” DE LA INSTITUCIÓN EDUCATIVA 

Nº 36009 Y 5º GRADO SECCIÓN ÚNICA DE LA INSTITUCIÓN EDUCATIVA 

PRIVADA JUAN PABLO DE HUANCAVELICA”, el problema motivo de investigación 

fue: ¿Cuál es el nivel de compresión inferencial de la lectura en los estudiantes de 5º grado 

sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y  5° grado sección única de la 

Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica, periodo 2019?, 

los problemas específicos fueron: a) ¿Cuál es el nivel de comprensión de hipótesis de la 

lectura en los estudiantes del 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y  

5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, periodo 2019?, b) ¿Cuál es el nivel de comprensión de palabras de la lectura 

en los estudiantes del 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y  5° 

grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, periodo 2019?, c) ¿Cuál es el nivel de comprensión de relación causa-efecto 

de la lectura en los estudiantes del 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 

36009 y  5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica, periodo 2019?, d) ¿Cuál es el nivel de comprensión de relación 

problema-solución de la lectura en los estudiantes del 5º grado sección “B” de la 

Institución Educativa Nº 36009 y  5° grado sección única de la Institución Educativa 

Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica, periodo 2019? y e) ¿Cuál es el nivel 

de comprensión comparativa de la lectura en los estudiantes del 5º grado sección “B” de 

la Institución Educativa Nº 36009 y  5° grado sección única de la Institución Educativa 

Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica, periodo 2019? 
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El objetivo general se sintetiza en el enunciado siguiente: conocer y determinar el 

nivel de compresión inferencial de la lectura en los estudiantes de 5º grado sección “B” 

de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección única de la Institución Educativa 

Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica; los objetivos específicos fueron: a) 

Identificar el nivel de la comprensión de hipótesis de la lectura inferencial en los 

estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado 

sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, b) Identificar el nivel de comprensión de palabras de la lectura inferencial 

en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado 

sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, c) Identificar el nivel de comprensión de relación causa-efecto de la lectura 

inferencial en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 

y 5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, d) Identificar el nivel comprensión de relación problema-solución de la 

lectura inferencial en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa 

Nº 36009 y 5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica y e) Describir el nivel de comprensión comparativa de la 

lectura inferencial en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa 

Nº 36009 y 5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica. 

La hipótesis de la investigación se expresa a través del enunciado siguiente: el 

nivel de comprensión inferencial de la lectura de textos es satisfactorio en los estudiantes 

de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección única de 

la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica; las hipótesis 

específica fue: a) El nivel de comprensión inferencial de la lectura de textos es destacado 

en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado 

sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica. 
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En razón al propósito general del proyecto de investigación ejecutado, y de 

naturaleza del problema de investigación se inscribe, dentro del tipo de investigación 

básica, en el nivel descriptivo, con un diseño descriptivo comparativo. 

El método general que reguló el desarrollo de la investigación fue el método 

científico y los métodos lógicos permitieron concretizar toda la parte práctica del trabajo 

de investigación. En cuanto a la técnica que se utilizó para la recolección de datos se 

utilizó fue la técnica de evaluación educativa y el mecanismo que se aplicó fue la prueba 

escrita. 

La estructura del trabajo está constituida por Cuatro Capítulos. el Primer Capítulo 

está referido al planteamiento del problema  en donde se ha considerado la formulación 

de problema, los objetivos y la justificación; el Segundo Capitulo viene hacer el marco 

teórico , el cual contiene los antecedentes de estudio, bases teóricas referida con la 

naturaleza de las variable de estudio y la definición de términos, la hipótesis, 

identificación de variables y la definición operativa de variables e indicadores; el Capítulo 

Tercero corresponde a la metodología de la investigación  donde se ha considerado el tipo, 

nivel y diseño de la investigación, población y muestra de estudio, los métodos, técnicas 

e instrumentos de recolección de datos; y el Cuarto Capitulo está referido al análisis y 

discusión de resultados. Finalmente se proponen las conclusiones, recomendaciones, 

referencias bibliográficas y los anexos. 

La Autora 

 

 

 



20 
 

CAPÍTULO I 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

 

1.1. DESCRIPCIÓN DEL PROBLEMA 

Las investigaciones de la UNESCO y otras instituciones han reflejado que más 

del 20% de la población mundial es hoy analfabeta por diferentes razones, desde la 

extrema pobreza en qué viven algunos pueblos hasta las carencias en el orden 

individual que imposibilitan el acceso a la educación a millones de personas en el 

mundo (Mesa Redonda, 11 sep. 2002). 

A esto hay que agregarle que muchos de los que tienen acceso a la educación 

tienen serias limitaciones para aprender a leer correctamente, con el fin de 

comprender textos escritos, pues muchos aprenden a deletrear, pero no aprenden a 

leer. Es significativamente amplia la muestra de personas que se encuentran en este 

nivel y son definidos por la UNESCO como analfabetos funcionales, pues no saben 

emplear la alfabetización recibida para la actuación eficaz en su grupo y comunidad 

y resolver problemas de su vida social e individual (Cassany, 1998). 

A nivel de Latinoamérica según los grandes investigadores como Bofarull y 

otros (1995) en el desarrollo de las habilidades comunicativas en los niños del nivel 

primario se perciben la presencia de niños monosilábicos al comunicarse con sus 

compañeros de aula, a causa de la inseguridad en el manejo de palabras, frases y 

juicios en la comunicación verbal con sus semejanzas; motivo por el cual, en un 
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futuro muy lejano tendremos niños con poca práctica en la lectura de textos en el 

nivel inferencial. 

En el Perú los estudiantes del nivel primario obtienen en un 56,5% calificativo 

desaprobatorio en la evaluación censal de estudiantes (ECE 2014) en la prueba de 

comprensión lectora, debido a la vigencia de los medios de comunicación masiva 

que influyen acostumbrando a los estudiantes a la substitución de la lectura de 

textos, por imágenes y sonidos; todo ello generará la iconización del lenguaje que 

aminora el significado del mensaje de textos. 

Según los resultados de la evaluación censal de estudiantes (ECE 2014) en la 

prueba de comprensión lectora en la Región de Huancavelica, el 28,7% de 

estudiantes se encuentran en el nivel satisfactorio, el 54,3% de estudiantes está en 

el nivel de proceso y 17,0% de estudiantes en el nivel de inicio. Esto significa que 

más de 70,0% de estudiantes tienen bajo nivel de comprensión lectora, debido a la 

escasa motivación hacia la lectura; lo cual generará poco interés por la lectura de 

diversos tipos de textos con elementos complejos en su estructura a nivel inferencial. 

Asimismo, según los resultados de la evaluación censal de estudiantes (ECE 

2014) en la prueba de comprensión lectora en la localidad de Huancavelica, el 29,7% 

de estudiantes se encuentran en el nivel satisfactorio, el 53,7% de estudiantes está 

en el nivel de proceso y 16,5% de estudiantes en el nivel de inicio. Esto significa 

que más de 70,0% de estudiantes tienen bajo nivel de comprensión lectora. (Fuente 

oficio múltiple Nº 005-2015-MINEDU/SPE-UMC), por el desconocimiento de 

técnicas y recursos para realizar la lectura; lo cual generará defectuosa lectura de 

nivel inferencial. 

En la Institución Educativa Nº 36009 y la Institución Educativa Privada Juan 

Pablo de Huancavelica en la participación por el día de logro, en aula de clases se 

observa en los estudiantes nerviosismo al exponer sus trabajos grupales e 

individuales, debido a la timidez en pronunciar o entonar el significado de una 

palabra, frase o una oración al expresar verbalmente ante sus compañeros los 
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significados de los enunciados; ello traerá como consecuencia estudiantes con poco 

desarrollo de la destreza lectora en el nivel inferencial. 

 

1.2. FORMULACIÓN DEL PROBLEMA 

1.2.1. Problema general 

¿Cuál es el nivel de compresión inferencial de la lectura en los estudiantes de 

5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección 

única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, ¿periodo 2019? 

 

1.2.2. Problemas específicos 

a) ¿Cuál es el nivel de comprensión de hipótesis de la lectura en los estudiantes 

del 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y  5° grado 

sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad 

de Huancavelica, periodo 2019?, b) ¿Cuál es el nivel de comprensión de 

palabras de la lectura en los estudiantes del 5º grado sección “B” de la 

Institución Educativa Nº 36009 y  5° grado sección única de la Institución 

Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica, periodo 

2019?, c) ¿Cuál es el nivel de comprensión de relación causa-efecto de la 

lectura en los estudiantes del 5º grado sección “B” de la Institución 

Educativa Nº 36009 y  5° grado sección única de la Institución Educativa 

Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica, periodo 2019?, d) ¿Cuál 

es el nivel de comprensión de relación problema-solución de la lectura en los 

estudiantes del 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y  

5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica, periodo 2019? y e) ¿Cuál es el nivel de 

comprensión comparativa de la lectura en los estudiantes del 5º grado 

sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y  5° grado sección única 
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de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, periodo 2019?  

 

1.3. OBJETIVOS 

1.3.1. Objetivo general 

El objetivo general fue: Conocer y determinar el nivel de compresión 

inferencial de la lectura en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la 

Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección única de la Institución 

Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica. 

 

1.3.2. Objetivos específicos 

a) Identificar el nivel de la comprensión de hipótesis de la lectura inferencial 

en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 

36009 y 5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan 

Pablo de la localidad de Huancavelica, b) Identificar el nivel de 

comprensión de palabras de la lectura inferencial en los estudiantes de 5º 

grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección 

única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de 

Huancavelica, c) Identificar el nivel de comprensión de relación causa-

efecto de la lectura inferencial en los estudiantes de 5º grado sección “B” 

de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección única de la 

Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica, 

d) Identificar el nivel comprensión de relación problema-solución de la 

lectura inferencial en los estudiantes de 5º grado sección “B” de la 

Institución Educativa Nº 36009 y 5° grado sección única de la Institución 

Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica y e) 

Describir el nivel de comprensión comparativa de la lectura inferencial en 

los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 
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36009 y 5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan 

Pablo de la localidad de Huancavelica. 

 

1.4. JUSTIFICACIÓN 

El proyecto de investigación realizado encuentra su justificación e importancia en 

los siguientes aspectos: 

La diferencia  de comprensión de lectura en un institución educativa privada y 

pública 

La comprensión inferencial de la lectura por los estudiantes de educación 

primaria es el vehículo más apto para la conservación del pensamiento y la 

transmisión del conocimiento.  Cuando el estudiante logre captar las ideas expuestas 

por el autor con la simple revisión de una página, entonces se puede afirmar que 

domina el instrumento de comunicación que llamamos comprensión inferencial de 

la lectura. Es decir, en nuestro contexto observamos las siguientes dificultades: 

Falta comprensión de las ideas contenidas en el texto que lee. Ello trae como 

consecuencia bajo nivel de desarrollo de lenguaje escrito y estudiantes con 

deficiencias de desarrollo de la capacidad para procesar, reelaborar y producir 

información.  

Estudiantes que provienen de un medio donde el habla se realiza con escasos e 

inapropiados vocablos. Ello trae como consecuencia bajo nivel de desarrollo del 

pensamiento de los estudiantes.  

Escaso desarrollo de sus habilidades fonológicas y/o la decodificación como uno 

de los componentes de la lectura. Lo cual generará deficiente formación motriz, 

intelectual y afectiva de los estudiantes. El desarrollo de la capacidad de 

comprensión inferencial de la lectura en educación primaria constituye uno de los 

pilares fundamentales en toda la formación del estudiante, por ello nuestro trabajo 

incidió en identificar el grado comprensión inferencial de la lectura en estudiantes 

de las Instituciones Educativas públicas y privadas de la localidad de Huancavelica. 
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En aulas de clase de las instituciones educativas de educación primaria se 

percibió, la falta de uso métodos y técnicas al realizar la comprensión inferencial de 

la lectura, por la insuficiente enseñanza de metodología de lectura por parte de 

quienes están comprometidos con la tarea educativa. La comprensión inferencial de 

la lectura se beneficia del uso combinado de diversas estrategias que permiten su 

creciente dominio; en tal sentido, mediante la concretización del proyecto de 

investigación se buscó identificar el grado de compresión inferencial de lectura de 

textos en estudiantes de una Institución Educativa pública y privada de nivel 

primario de la localidad de Huancavelica. 

Los estudiantes del quinto grado de educación primaria de las Instituciones 

Educativa N°36009 e Institución Educativa Privada Juan Pablo del barrio de Santa 

Ana de Huancavelica en el área curricular de comunicación el año 2016 mostraron 

serias limitaciones en deducir la causa de un hecho o idea y deducir el tema del 

contenido del texto que lee. Por eso el proyecto nos permitió precisar el grado de 

comprensión inferencial de la lectura, de esta manera reflexionar y garantizar la 

formación óptima de los estudiantes.  

El presente proyecto de investigación brindará información de carácter objetivo, 

real referido a la comprensión inferencial de la lectura, como material de consulta a 

los docentes en la actividad, estudiantes de la carrera de educación, especialistas de 

las Unidades de Gestión Educativas Locales y las Direcciones Regionales de 

Educación de nuestro país y al público interesado con el tema de investigación. 

 

1.5. LIMITACIONES 

Las limitaciones de la investigación fueron los aspectos, temporales y  de 

bibliografía esto porque que mi persona trabaja, siempre he tenido la dificultad para 

salir de la  institución hacia a la otra en horas de clases, en cuanto a bibliografía hay 

mucha información en los buscadores y me fue difícil seleccionar la información 

adecuada. La investigación se efectuó en el año 2019 (recojo de datos), del mismo 

modo se trabajó en las Instituciones Educativa N°36009 e Institución Educativa 
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Privada Juan Pablo del barrio de Santa Ana de Huancavelica; finalmente se aplicó 

la prueba de comprensión lectora de carácter inferencial a las muestras establecidas 

en ambas instituciones de la localidad. 
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CAPÍTULO II 

MARCO TEÓRICO 

2.1. ANTECEDENTES 

2.1.1. Nivel internacional 

A. Pérez (2004) desarrolló la tesis titulada “Uso de estrategias para mejorar 

el nivel de comprensión lectora, en los niños de 4° Grado de educación 

básica de la U.E. “Tomás Rafael Giménez” de Barquisimeto de 

Venezuela” Universidad Nacional Abierta, el objetivo fue para optar el 

título Profesional de Educadora en la investigación y llegó a las siguientes 

conclusiones: a) Los resultados obtenidos con la aplicación del instrumento 

antes de la aplicación de la estrategia evidenciaron las habilidades en la 

comprensión lectora de los alumnos de 4° Grado de la U.E. “Tómas Rafael 

Giménez”, b) Posteriormente, con los resultados obtenidos, luego de 

aplicar la estrategia se evidenció poco uso de estrategia de comprensión 

lectora por parte de los estudiantes, ya que estos resultados sólo reflejan un 

porcentaje significativo a favor de las categorías medianamente logradas y 

no logradas y c) Tal información permite afirmar que el poco uso de 

estrategias para la comprensión lectora influye directamente en el 

desarrollo de la misma, puesto que los alumnos carecen del conocimiento 
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acerca de las estrategias que favorecen la comprensión lectora y, por 

consiguiente, pocas veces obtienen la comprensión de los contenidos de las 

ideas de un texto. 

 

2.1.2. Nivel nacional 

A. Vega (2012) desarrolló la tesis titulada “Niveles de comprensión lectora 

en los alumnos de 5° Grado de Educación Primaria de una Institución 

Educativa de Bellavista-Callao”, el objetivo fue para optar el Grado 

Académico de Maestro en Educación mención en Psicopedagogía 

sustentada el trabajo llegó a las siguientes conclusiones: a) El nivel de 

comprensión lectora de los alumnos de quinto grado de primaria de una 

institución educativa de Bellavista- Callao se ubica dentro de un nivel 

medio, lo que demuestra que los factores cognitivos que intervienen como 

procesos finalizan en un producto que es la comprensión lectora, b) El nivel 

de la comprensión lectora literal de los alumnos de quinto grado de 

primaria de una institución educativa de Bellavista- Callao se ubica en un 

nivel bajo, dado a que tiene poca capacidad para prever la formulación de 

un texto, c) Es en el nivel de la comprensión lectora reorganizacional donde 

los alumnos de quinto grado de primaria de una institución educativa de 

Bellavista- Callao observan mayores dificultades, ubicándose en un nivel 

bajo, dado que tiene poca capacidad de reordenar las ideas a partir de la 

información que obtienen para hacer una síntesis comprensiva de un texto, 

d) El nivel de la comprensión lectora inferencial de los alumnos de quinto 

grado de primaria de una institución educativa de Bellavista- Callao se 

ubica en un nivel bajo, dado que presentan dificultades para activar los 

conocimientos previos del lector y formular anticipaciones o suposiciones 

sobre el contenido del texto y e) Es en el nivel de la comprensión lectora 

criterial donde los alumnos de quinto grado de primaria de una institución 

educativa de Bellavista-Callao observan mayores logros, ubicándose en el 
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nivel medio y alto, siendo capaces de formar juicios propios, con respuestas 

de carácter subjetivo. 

B. Barrientos (2006) desarrolló el trabajo de investigación titulada “Relación 

entre estrategias de aprendizaje y comprensión de la lectura en estudiantes 

del primer ciclo de la Facultad de Ciencias Sociales y Humanidades de la 

Universidad Nacional de Educación Enrique Guzmán y Valle”, el objetivo 

fue para optar el Grado Académico de Maestro, quien llegó a las siguientes 

conclusiones: a) Los estudiantes del primer ciclo de la Facultad de Ciencias 

Sociales y Humanidades, alcanzan un nivel muy alto de uso de la estrategia 

de aprendizaje: adquisición de la información, b) Los estudiantes del 

primer ciclo de la Facultad de Ciencias Sociales y Humanidades, alcanzan 

un nivel muy alto de uso de estrategia de aprendizaje: codificación de la 

información, c) Los estudiantes del primer ciclo de la Facultad de Ciencias 

Sociales y Humanidades, alcanzan un nivel muy alto de uso de la estrategia 

de aprendizaje: recuperación de la información, d) Los estudiantes del 

primer ciclo de la Facultad de Ciencias Sociales y Humanidades, alcanzan 

un nivel muy alto de uso de la estrategia de aprendizaje: apoyo al 

procesamiento de la información y e) Los estudiantes del primer ciclo de 

la facultad de Ciencias Sociales y Humanidades, alcanzan un nivel medio 

de comprensión lectora con tendencia al nivel alto. 

C. Navarro y Delia (2007) desarrollaron la tesis titulada “Aplicación de un 

programa de estrategias para la comprensión lectora y el aprendizaje en 

alumnos del primer grado de secundaria del Colegio Particular 

“Ingeniería” de el Tambo-Huancayo”, el objetivo fue para optar el título 

profesional de Licenciatura en Educación, quienes llegaron a las siguientes 

conclusiones: a) La aplicación de un programa de estrategias 

metodológicas ajustadas a una debida planificación da resultados positivos 

para la comprensión lectora y el aprendizaje, b) La aplicación adecuada de 

un programa de estrategias mejoró la comprensión lectora y el aprendizaje 
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en un nivel de 95% de confiabilidad con margen de error de 0.05% en los 

alumnos del Primer Grado de Educación Secundaria del Colegio Particular 

“ingeniería” de el Tambo –Huancayo, porque mediante las actividades del 

Programa de estrategias se desarrollan las habilidades y destrezas de 

recuerdo inmediato y atención sostenida, activación de conocimientos 

previos, conocimientos sobre estructuras del texto, selección de la 

información relevante, organización de la información relevante y la meta 

comprensión, c) El puntaje promedio obtenido en la prueba de salida de la 

comprensión lectora del grupo experimental es significativamente mayor 

al puntaje promedio obtenido en la prueba de salida de comprensión lectora 

del grupo de control y d) El grupo experimental aplicado el test de 

comprensión de lectura de Violeta Tapia Mendieta – Maritza Silva Alejos, 

en la prueba de entrada y de salida queda demostrado en los indicadores de 

la siguiente manera: referido a la información de los hechos, se obtiene una 

media de 3,00 y en la salida 5,1; en cuanto a la definición de significados 

se obtiene una media de 0,8 y en la salida 1,80; en la identificación de la 

idea central del texto se obtiene una media de 1,00 ye en la salida 1,85; en 

los referido a la interpretación de los hechos se obtiene una media de 4.35 

y en la salida 7,35; con respecto a la inferencia sobre el autor se obtiene 

una media de 0,35 y en la salida 0,80; así mismo en la inferencia sobre el 

contenido, se obtiene una media de 1,89 y en la salida 2,52 y finalmente en 

la rotulación se obtiene una media de 1,15 y en la salida 1,90 lo que nos 

indica que existe un aumento significativo en cada uno de los indicadores 

del test de comprensión de lectura con la aplicación del programa de 

estrategias para la comprensión lectora y el aprendizaje. 

 

2.1.3. Nivel local 

A. Espinoza y Suarez (2010) desarrollaron la tesis titulada “Hábitos de 

Lectura y los Niveles de Comprensión Lectora de los estudiantes del 6º 
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Grado de la Institución Educativa Nº 36367 del Centro Poblado de 

Antaccocha Huancavelica” del Instituto Superior Pedagógico Público 

Huancavelica, el objetivo fue para optar el Título Profesional de profesor 

de Educación EBI.; que llegó a las siguientes conclusiones: a) Los hábitos 

de lectura vienen influyendo significativamente en los niveles de 

comprensión lectora de los alumnos de la I.E.Nº 36367 del centro poblado 

de Antaccocha, con un grado de correlación de 0,9, b) Los alumnos no 

poseen hábitos de lectura, debido a que no son motivados por sus padres 

en su hogar, así lo demuestra la encuesta donde un 50% demuestran esta 

actitud (Ítem Nº 02), c) Las deficiencias de la comprensión lectora que 

poseen los alumnos es debido a que ellos prestan demasiada atención a las 

lecturas encargadas en la escuela, donde un 50% de alumnos demuestran 

esta actitud (Ítem Nº 03), d) Los alumnos no comprenden el texto que leen 

así lo demuestra la encuesta donde un 50% no comprende una lectura por 

lo que no tiene capacidad de retención, comprensión y crítica (Ítem Nº 05) 

y e) Actualmente debido a que no existen hábitos de lectura en los alumnos, 

la comprensión lectora es muy deficiente, lo que no les permite un 

desarrollo intelectual adecuado; donde la enseñanza-aprendizaje que 

realiza entre docente-alumno se encuentra en un nivel pésimo. 

B. Gutiérrez y Matamoros (2011) desarrollaron la tesis titulada “La 

Comprensión Lectora y la Producción de Textos Narrativos en Segunda 

Lengua de los niños y niñas del 6º de Educación Primaria de la I.E. Nº 

36119 de Ccarahuasa-Acoria” del Instituto de Educación Superior 

Pedagógico Público “Huancavelica”, el objetivo fue para optar el Título de 

profesor de Educación Primaria Educación Bilingüe Intercultural; que 

llegó a las siguientes conclusiones: a) Las estrategias para la comprensión 

lectora en el desarrollo de la comprensión de textos narrativos, debe de 

buscar que cada alumno pueda comprender los textos narrativos. Esto 

implica que las estrategias de comprensión lectora pasan a ser más activas 
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y participativas, para que los alumnos comprendan los textos que lean, b) 

La comprensión de lectura comprende la capacidad de comunicarse, es 

decir, desarrollar la comunicación oral, escrito, ícono verbal y audiovisual, 

que son los medios fundamentales que nos permite relacionarnos con los 

demás, c) La estrategia para la producción de textos narrativos debe ser las 

más pertinentes y de acuerdo al contexto, los cuales por sus fundamentos, 

es aplicable en todos los niveles educativos, en la enseñanza-aprendizaje 

de una primera o segunda lengua, d) Las estrategias lúdicas, que se 

corresponden con un estilo pedagógico que sitúa los valores de la 

imaginación, la fantasía, la sensibilidad, la síntesis afectivo-cognitivo, en 

un sitial privilegiado, puede contribuir significativamente a dinamizar y 

humanizar la expresión escrita en la escuela, e) El juego, que por su 

intrínseca naturaleza, es dialógico, sencillo y estimulante, exige que al ser 

insertado en el ámbito de la producción de textos mantengan esas 

cualidades que lo toman intensamente motivador para el niño y que se 

adecue a su edad y nivel de desarrollo psíquico y f) El desarrollo de 

estrategias adecuadas de comprensión y producción influyen favorable y 

significativamente en el desarrollo de la comprensión y producción de 

textos narrativos en los niños y niñas del 6º grado de la Institución 

Educativa Nº 36119 de Ccarahuasa Acoria – Huancavelica. 

C. Condori y De La Cruz (2010) desarrollaron la tesis titulada “Influencia 

del método de estudio orgánico en el desarrollo de la capacidad de 

comprensión lectora en los alumnos del 6° grado de la Institución 

Educativa N° 36005 de Ascensión-Huancavelica”, el objetivo fue para 

optar el título profesional de Licenciada en Educación Primaria, quienes 

llegaron a las siguientes conclusiones: a) El método de estudio orgánico 

influye significativamente en el desarrollo de la capacidad de comprensión 

lectora de los alumnos de 6° grado de la Institución Educativa N° 36005 de 

Ascensión-Huancavelica, b) En el pre test de comprensión lectora, los 
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alumnos del 6° grado de la Institución Educativa N° 36005 de Ascensión-

Huancavelica, obtuvieron puntajes ubicados en niveles de medio el bajo, 

no existiendo diferencias en el grupo de control y experimental, c) En el 

post test, es decir luego de la aplicación del método de estudio orgánico, 

los alumnos del grupo experimental obtuvieron en comprensión lectora 

17,04 (media) y 18 (mediana y moda), a diferencia del grupo de control 

10,87 (media) y 12 (media y moda) y d) En relación a sexo no existe 

diferencias en los niveles de comprensión lectora. 

D. Ccanto y Quispe (2010) desarrollaron la tesis titulada “Nivel literal e 

inferencial de la comprensión lectora en los alumnos del 6° Grado de 

Educación Primaria de las Instituciones Educativas N°36225 de 

Julcamarca y N° 36227 de Secclla-Angaraes”, el objetivo fue para optar el 

título profesional de Licenciado en Educación Especialidad de Educación 

Primaria, obtuvieron las siguientes conclusiones: a) Se ha encontrado 

diferencias significativas en el nivel literal e inferencial de la comprensión 

lectora en los alumnos del 6° grado de educación primaria de las 

Instituciones Educativas N° 36225 de Julcamarca y N° 36227 se Secclla, 

ubicados en sureste de la Provincia de Angaraes. La Institución Educativa 

N°36225 presenta niveles superiores de comprensión lectora, b) En el 

Institución Educativa N° 36225, el 92,3% de alumnos presentan un nivel 

en proceso de la comprensión lectora en el nivel literal. En el nivel 

inferencial el 61,5% se ubican en el nivel de proceso, c) En la Institución 

Educativa N° 36227, el 66,7% de los alumnos presentan un nivel en 

proceso de la comprensión lectora, en el nivel literal. En el nivel inferencial 

el 64,3% se ubica en el nivel de inicio, d) En el nivel literal de comprensión 

lectora, de los alumnos de la Institución Educativa N° 36225 es superior a 

la Institución Educativa N° 36227 en 0,89 variedades que representa el 

25,6% y f) En el nivel inferencial de comprensión lectora, de los alumnos 
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de la Institución Educativa N°36225 es superior a la Institución Educativa 

N°36227 en 0,36 unidades que representan el 25,8%. 

E. Paitan y Apacclla (2013) en su tesis titulada “Niveles de comprensión 

lectora en los alumnos del 5º grado “D” de la Institución Educativa Nº 

36002 del cercado de Huancavelica”, el objetivo fue para optar el título 

profesional de licenciada en educación primaria, que llegaron a las 

siguientes conclusiones: a) Los alumnos del 5º grado de la Institución 

Educativa Nº 36002, se ubican en una comprensión literal al 100%, b) El 

94.42% de la muestra de estudio tienen un dominio en comprensión lectora 

en el área de oración o frase es decir sabe dar un significado a las palabras 

y expresiones para dar un sentido global a la idea, c) El 58.71% de muestra 

de estudio han respondido correctamente en el área de párrafo o texto 

simple, d) El área de texto complejo de nivel concreto, obtienen puntajes 

bajos con un acierto de sólo el 33%, e) En el nivel II y nivel III de 

comprensión lectora del nivel literal corresponden a segundo y tercer grado 

de primaria, los niños de la muestra de estudio no alcanzaron dominio a 

pesar de cursar el 5º grado y estar en una zona urbana de la capital de 

provincia. De acuerdo al puntaje percentil, en el nivel II el 70% de niños 

están por encima de la muestra de estudio y f) De acuerdo a Alliende, 

condemarín y Milicic, los niños de la muestra de estudio, se encuentran 

retrasado en comprensión lectora, en tres años en relación a su grado de 

estudios aproximadamente. 

 

2.2. BASES TEÓRICAS 

Para enmarcarnos dentro de los planteamientos de la investigación hemos 

recurrido a diversos fundamentos expuestos por diferentes estudios de temas afines. 

 

2.2.1. Fundamentos en que se basa la comprensión inferencial de la lectura. 

A. fundamentos filosóficos. 
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Una concepción teórica sobre el mundo, la sociedad y el 

pensamiento humano guían las interpretaciones de códigos escritos, las 

ideas y las acciones de los hombres. 

Las ideas que el educador, educando tiene sobre los fenómenos 

naturales, sociales y cognoscitivos, inspiran sus concepciones del 

lenguaje escrito, pedagógicas y su actuación práctica. 

Si el maestro cree en un mundo ideal, inexistente fuera de su 

conciencia, no se preocupa por aplicar ningún elemento señalizador 

exterior, recurrirá siempre al aprendizaje memorístico, a la pasividad y al 

verbalismo huérfano de objetividad en la lectura. La comprensión lectora 

de sus estudiantes será formal y académica. 

Si, por el contrario, el maestro reconoce la existencia objetiva del 

mundo fuera de su conciencia, se preocupará, naturalmente, por 

enriquecer la comprensión de textos escritos y condicionar su ambiente 

de trabajo con estímulos que faciliten y estimulen el aprendizaje de 

lectura y la formación integral de los educandos. El maestro se convertirá 

un mediador antes que un enseñador. 

Si el maestro comprende que los conocimientos son abstracciones 

de lo objetivo, adquiridos en el proceso del trabajo productivo y en las 

actividades sociales del hombre, se preocupara por introducir el trabajo 

productivo como recurso de aprendizaje y de contrastación o 

comprobación de los conocimientos. 

De donde se infiere que toda actuación pedagógica arranca de una 

concepción filosófica del mundo: la tradicional, de la concepción 

metafísica, y la científica de una concepción dialéctica materialista. 

B. Fundamentos pedagógicos 

Es fundamento esencial de toda práctica educativa, que tiene papel 

formativo y modelador del proceso de enseñanza-aprendizaje, a). Lo que 

quiere decir que mediante una acción educativa convenientemente 
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organizada, programada, ejecutada y evaluada, es posible modelar la 

voluntad, el carácter, la personalidad intelectual, física, moral, 

sentimental de los estudiantes, b). Un segundo principio es el de la 

enseñanza activa y objetiva de la lectura acorde con un régimen social 

progresista y humano, que haga la realidad la escuela por la vida y para 

la vida de la sociedad sin clases, c). El principio de autogestión en el 

trabajo intelectual y en la vida escolar es otro gran principio que resuelve 

una organización escolar correcta; porque enseña a ordenar por sí mismo 

su trabajo en comprensión de textos y a su vida a los educandos y a 

conducirse independientemente de toda presión exterior que no sea la 

colectividad escolar. 

Sólo estos fundamentos generales orientan la práctica educativa en 

su dimensión de comprensión de textos escritos verdaderamente 

científica y eficaz y harán de la educación una labor fecunda, fácil, 

científica y socialmente correcta. 

C. Fundamentos sociológicos. 

La educación actual tiene que dar igual importancia al estudio y al 

trabajo; nuestras escuelas deben convertirse en centros de estudio y trabajo 

a fin de preparar al hombre para toda actividad productiva o intelectual, 

para que pueda abrirse paso por el camino de trabajo o del estudio o por 

ambas rutas a la vez y esté siempre en condiciones de bastarse a sí mismo 

y defender sus derechos todo ello se logra a través de la lectura. 

D. Fundamentos psicológicos. 

El fundamento psicológico principal de la enseñanza de la lectura 

es el que reconoce que nuestras sensaciones, percepciones, 

representaciones y pensamientos son reflejos del mundo exterior. Toda 

actividad educativa racional y científica, es el que reconoce que la 

actividad psíquica general es función del sistema nervioso y la intelectiva, 

del sistema nervioso superior cuyo centro es el cerebro del hombre, y no 
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de ningún ente espiritual que es como el doble de la naturaleza humana-el 

alma-, de la cual el cuerpo no es sino una funda. También constituye un 

principio psicológico básico que norma la actividad lectura, el principio 

que acepta las diferencias individuales entre los niños y que reconoce que 

el alma y el cuerpo infantil son diferentes de los adultos. 

Desde la postura materialista y a la luz de la teoría leninista del 

reflejo en donde su tesis fundamental. “Es que el pensamiento no es 

solamente un proceso psíquico, a consecuencia del cual el individuo 

obtiene un conocimiento generalizado, sino también una cognición 

ulterior y una forma creadora de concebir nuevas cosas”. Las principales 

leyes que se sustenta el desarrollo del pensamiento por ende la lectura son 

Leyes de análisis, síntesis, comparación, abstracción, generalización y 

concreciones, de inducción y analogía, de hallazgo de nexos y relaciones, 

de formación de conceptos, de clasificación y sistematización. 

Finalmente, el estudiante aprende y razona de acuerdo con las leyes 

generales del pensamiento, propios del hombre. 

 

2.2.2. Principios de enseñanza-aprendizaje de la lectura inferencial 

Uno de los aspectos del Lenguaje que mayores dificultades ofrece al 

docente y al alumno, es el proceso de lectura; por esta razón, el maestro, al 

planificar las actividades referentes a este aspecto, ha de tomar en cuenta los 

siguientes principios: a) las actividades de lectura deben ser programadas de 

manera que lleven implícito el logro de aprendizajes significativos; que 

responden a experiencias, necesidades y curiosidades de los estudiantes, de tal 

forma que les resulte atractiva, b) el desarrollo de la capacidad de lectura se 

logra en forma progresiva; las actividades para promover deben ser 

programadas de manera gradual y sistemática, c) el avance en el dominio de 

la lectura se logra mediante la práctica constante, d) el proceso de lectura 

implica el análisis y la síntesis; en la metodología que se elija deben estar 
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contempladas estas dos fases como complementarias, e) el ritmo de 

aprendizaje es diferente en cada individuo, f) el material que se emplee en el 

proceso de lectura es un factor de suma importancia; por consiguiente, debe 

ser cuidadosamente seleccionado de acuerdo a las características de los 

alumnos. 

 

2.2.3. Principios que rigen el desarrollo de la comprensión lectora de nivel 

inferencial 

Según Cooper (1990, pp. 33-34) en su obra “como mejorar la comprensión 

lectora” destaca cinco principios básicos que pueden servir de guía a la 

enseñanza y el desarrollo de la comprensión inferencial de la lectura: a) La 

experiencia previa del lector es uno de los elementos fundamentales dentro de 

su capacidad general para comprender un texto, b) La comprensión es el 

proceso de elaborar significados en la interacción con el texto, c) Hay distintos 

problemas o tipos de comprensión, pero estos no equivalen a habilidades 

aisladas dentro de un proceso global, d) La forma en que cada lector lleva a 

cabo las actividades de comprensión depende de su experiencia previa y e) La 

comprensión es un proceso asociado al lenguaje y debiera entendérselo como 

parte integral de las técnicas de lenguaje, la audición, el habla, la lectura y 

escritura. 

 

2.3. BASES CONCEPTUALES 

2.3.1. La lectura 

De acuerdo con los documentos curriculares vigentes, la lectura se concibe 

como un proceso interactivo y estratégico de construcción de significados a 

partir de textos escritos y del saber previo del lector, asimismo como una 

práctica social y cultural que varía según los contextos de uso. 

La construcción de significados se realiza mediante un proceso interactivo 

en que el lector combina dos formas de procesamiento de la información: el 
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procesamiento de abajo hacia arriba (ascendente) y el de arriba hacia abajo 

(descendente). En efecto, cuando leemos un texto nos generamos un conjunto 

de hipótesis iniciales a partir de la información visual que este ofrece: letras, 

palabras, frases, oraciones y estructuras textuales más grandes, e incluso, de 

los aspectos del contexto. Así, la información que se procesa va avanzando a 

niveles superiores y cada uno de estos funciona como un insumo para el 

siguiente (procesamiento ascendente). Sin embargo, simultánea y 

cooperativamente al llegar a estos niveles superiores se generan también 

expectativas que constituyen hipótesis que buscan indicios en los niveles 

inferiores para su posible verificación (procesamiento descendente). De este 

modo, el modelo interactivo es un proceso constante de formulación y de 

verificación de hipótesis a partir de diversas marcas, indicios o pistas del texto 

(Rumelhart y McClelland, 1981; Solé, 1987). 

Asimismo, la lectura es un proceso estratégico porque el lector pone en 

práctica un conjunto de habilidades y de estrategias de lectura según su 

propósito. Por ejemplo, el propósito de leer recibos de los servicios básicos es 

informarnos sobre el monto a pagar y la fecha límite para hacerlo; por ello, la 

estrategia que seguimos es realizar una lectura rápida y exploratoria para 

encontrar estos dos datos. En cambio, si leemos manuales para aprender a 

manipular un aparato, nuestra estrategia será leer atentamente cada instrucción 

para seguirla al pie de la letra. 

Esto significa que leemos cada texto de forma diferente según nuestros 

propósitos (Solé, 1992). 

Por otro lado, la lectura es una práctica social y cultural (Cassany, 2006; 

Smagorinsky, 2009; Zavala, 2009) porque es una actividad socialmente 

definida que varía según la actividad humana a lo largo de la historia. Por 

ejemplo, leemos los periódicos en el quiosco de la esquina porque en nuestra 

sociedad existe la práctica de informar en los periódicos lo que sucede a nivel 



40 
 

de una comunidad o del país; leemos afiches en los centros de salud para saber 

cómo prevenir una enfermedad porque en nuestra sociedad existe la práctica 

de informar sobre ciertos temas mediante afiches; leemos fichas bibliográficas 

y cuadros sinópticos en la escuela porque son estrategias que allí se enseñan. 

Como se puede notar, los diferentes grupos humanos tienen prácticas de 

lectura que varían según el contexto. 

 

2.3.2. Historia 

Así, la lectura ha sido en buena parte un ejercicio espiritual. A lo largo de 

la historia de Occidente, en especial de los siglos XVI y XVII, salvo algunos 

literatos, intelectuales e elites ilustrados que podían hacer un uso diferente, 

leer era para la mayoría de la gente una actividad vinculada a la religiosidad, 

que ubicaba a la persona en presencia de la palabra divina. La lectura era una 

experiencia oral para realizar el público y los textos estaban pensados sobre 

todo para ser escuchados y contestados. 

Desde la Edad Media siglo XVIII, se considera la lectura como actividad 

extensiva del hombre, que se caracterizaba por pocos libros se realizaban 

lecturas compartidas en grupo, en voz alta, que implica la atribución del 

carácter sacro a lo impreso, la memorización y recitación de lo que se leía. La 

lectura extensiva, a su vez, es una lectura que se practica sobre textos de 

contenidos y características muy diversas; una lectura rápida y superficial, casi 

siempre silenciosa e individual. 

La lectura en la época contemporánea de hoy (Darnton, 1993) menciona 

en la historia de la humanidad; la lectura no ha sido siempre, tal como hemos 

visto, una misma cosa. El lector activo, aquel que procesa, critica, contrasta y 

valora la información que tiene ante sí, que disfruta o la rechaza, que da 

sentido y significado a lo que lee; eso que hoy nos parece tan natural e 

indiscutible, y al servicio de lo cual hemos acordado dirigir los esfuerzos en 
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la investigación y en la enseñanza es, de hecho, para la mayoría de la 

población. 

 

2.3.3. Naturaleza 

Es un proceso de decodificación de un mensaje para los efectos de 

conocimiento e información. 

Una persona que sabe leer empezará a trasegar una serie de contenidos hacia 

su mente. Entonces, saber leer consiste en tener esa aptitud demostrando e 

interpretando un código de signos, es decir decodificando un mensaje, que en 

la escritura está constituido por signos alfabéticos. 

 

2.3.4. Conceptuación 

Leer es una actividad compleja y exigente, y supone siempre comprender 

el texto. Comprender un texto implica captar y generar significados para lo 

leído, usando determinados procesos cognitivos y metacognitivos que ayuda 

a leer pensando. 

Al respecto (Solé, 1987) menciona que leer es un proceso de interacción 

entre el lector y el texto, proceso mediante el cual el primero intenta satisfacer 

[obtener una información pertinente para] los objetivos que guían su lectura. 

En conclusión, la lectura es un proceso psicofísico que consiste en elaborar 

nuevas definiciones del contenido del texto motivo de estudio. 

 

2.3.5. Etapas de aprendizaje de la lectura 

El proceso de aprendizaje de la lectura en los primeros grados de la 

Educación Primaria, comprende tres etapas: 

El aprestamiento, que constituye la fase de preparación destinada a de 

desarrollar en el niño las habilidades y destrezas necesarias para la iniciación 

en el lector. La iniciación, que constituye la fase de adquisición de la lectura. 

El afianzamiento, que es la etapa de fijación del aprendizaje de la lectura. 
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2.3.6. Implicaciones y finalidad de la lectura 

La persona cuando lee, va asociando el significado de las palabras a medida 

que sus ojos se mueven a lo largo de las líneas de palabras; así logra 

comprender las ideas expresadas por el autor; a la vez reaccionante esas ideas 

aceptándolas o rechazándolas. En este proceso integral de lectura, pueden 

diferenciarse cuatro componentes: percepción de los signos gráficos, 

comprensión de las ideas contenidas en esos signos., respuesta emotiva ante 

esas ideas y aceptación o rechazo de las ideas después de haberlas analizado 

y contrastado. 

La lectura constituye el aspecto comprensivo del lenguaje escrito. Su 

objetivo fundamental es capacitar a la persona para captar de un texto escrito, 

las ideas que el autor ha querido comunicar. 

Según Baldini, “leer no significa simplemente pronunciar un conjunto de 

sonidos de manera sucesiva, sino más bien asociar signos y sonidos a ideas 

precisas, a elementos de la experiencia personal. 

Comprensión lectora es un proceso complejo, donde el lector es capaz de 

recordar lo que ha leído, suplir los elementos que no se le entregan y anticipar 

hechos y enjuiciar críticamente los contenidos (Allende y Condemarin, 2000) 

 

2.3.7. Comprensión inferencial de la lectura 

Las teorías constructivistas sobre la comprensión de textos explican las 

inferencias que los sujetos generan cuando construyen un modelo de la 

situación sobre la que trata el texto. Un modelo situacional es una 

representación mental de las personas, marco, acciones y sucesos que son 

mencionados en los textos explícitos. Las inferencias requeridas durante el 

proceso de comprensión /.../ no forman parte del texto base, sino que 

pertenecen a un nivel no textual, al modelo situacional (García, 1999, p. 43). 
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El nivel inferencial o figurativo, consiste según Méndez (2006, p. 148) en 

“la elaboración de interpretaciones, conjeturas e hipótesis, por parte del lector, 

con base tanto en la información explícita e implícita como en sus propias 

intuiciones y experiencias personales”. Como ya hemos dicho anteriormente, 

está en relación directa con la connotación, es decir, la captación de segundos 

sentidos a partir de contenidos explícitos. Las posibilidades de interpretación 

dependen tanto del texto como del lector mismo y su conocimiento del mundo, 

puesto que, según cuál sea, interpretará una cosa u otra. Aunque la autora nos 

advierte de que una lectura puede tener múltiples interpretaciones, pero no 

cualquier interpretación, ya que dicha interpretación debe estar ceñida siempre 

a elementos del texto. En este sentido, la dramatización se presenta como 

estrategia idónea para las múltiples interpretaciones de los textos literarios, 

dado que cada persona, según las connotaciones que haya captado, realizará 

esa dramatización de una manera o de otra y, al verlo todos los participantes 

de esa dinámica dramática, podrán completar su interpretación con las 

connotaciones del resto de los participantes. 

Es en esta fase donde se producen las posibles inferencias, que Vallés 

(2005, p. 58) define como […] “procesos cognitivos mediante los cuales el 

lector obtiene información nueva del  

texto basándose en la interpretación de la lectura y de acuerdo con el 

contexto.”, y Duque y Vera (2010, p. 23) como […] “representaciones 

mentales que el lector/oyente construye o añade al comprender el texto, a 

partir de las aplicaciones de sus propios conocimientos a las indicaciones 

explícitas en el mensaje”. Vallés (2005) comenta que estas inferencias se 

realizan cuando el significado de algunos elementos del texto no es evidente 

y el lector tiene dudas sobre el mismo, y que pueden ser de mayor nivel de 

elaboración si se trabaja la imaginación, la motivación por el tema de la lectura 

o la abstracción. Estos últimos mecanismos serían los que más trabajaría la 
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dramatización en comprensión lectora, para conseguir el objetivo de mejorar 

los procesos inferenciales mediante la misma. 

Por otra parte, muchos teóricos actuales del campo de la compresión 

lectora, quienes toman como base las teorías cognitivas más recientes, afirman 

que los procesos inferenciales son los más importantes a la hora de realizar 

una buena comprensión lectora de un texto, ya que, según las mencionadas 

teorías, el ser humano tiende a hacer conexiones más allá de lo observable en 

la misma lectura y a hacer representaciones mentales de aquellos significados 

que no se explicitan en el texto. Se trata sin duda alguna de las imágenes 

mentales que el lector procesa a la hora de leer, imágenes que queremos se 

amplíen y sean más ricas a partir de los ejercicios dramáticos (Escoriza, 2003). 

Bruner (1957, en León, 2001) habla de la mente humana refiriéndose a ella 

como una “máquina de inferencias” que extrae la información de un texto 

mediante los conocimientos almacenados en ella. Esa “máquina” de la que 

Bruner habla, procesa primero la información de base del texto, que codifica 

partiendo de las oraciones y palabras explícitas del texto, para pasar después 

a captar otras ideas implícitas y a completar esa información con su propio 

conocimiento previo, y a esto último es a lo que le llamamos inferencia.  

León (2001) apunta que estos procesos inferenciales no se llevan a cabo si no 

existe y no se activa un conocimiento previo del lector, y si ese conocimiento 

no es común al del autor. 

La lectura es un proceso complejo mediante el cual un lector construye el 

significado de un texto. 

La comprensión inferencial se refiere a elaborar conclusiones y relacionar 

contenidos. Se trata de inferir lo que está implícito en el texto. 

La elaboración de inferencias mediante este proceso, el lector construye un 

significado que no se encuentra explícito en el texto, apelando a sus saberes 

previos, a la información que le proporciona el texto, o al sentido de las 

relaciones que se establecen entre las ideas de este. 
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2.3.8. Conceptuación de la comprensión inferencial de la lectura 

Pinzas (2004, p.36) afirma que “La comprensión inferencial o 

interpretativa; se refiere a la elaboración de ideas y elementos que no están 

expresadas explícitamente en el texto, cuando el lector lee el texto y piensa 

sobre él, se da cuenta de relaciones o contenidos implícitos. Es la verdadera 

esencia de la comprensión lectora, ya que es una interacción constante entre 

lector y el texto”. 

El nivel inferencial es cuando se activa el conocimiento previo del lector 

que formula anticipaciones o suposiciones sobre el contenido del texto a partir 

de los indicios que proporciona la lectura (Catalá, Molina y Monclús, 2001, 

p.17). 

Es un proceso psicofísico que se refiere a establecer relaciones entre las 

partes del texto para inferir relaciones, información, conclusiones o aspectos 

que no están en el texto. 

Consiste en completar significados no expresados, en establecer relaciones 

entre las ideas, en llegar a conclusiones y, así, deducir información necesaria 

para la construcción del sentido global del texto. 

 

2.3.9. Capacidad de la comprensión inferencial de la lectura 

La comprensión inferencial comprende toda aquella información implícita, 

aquella información que no está escrita literalmente, pero por su propia 

naturaleza se puede deducir. Según Sánchez (1987, p.37), la inferencia 

descubre aspectos implícitos en el texto, complementación de detalles, 

formulación de hipótesis, deducción de la enseñanza, proposición de títulos. 

De otro lado según Gutiérrez (2011) “la elaboración de inferencias juega 

un papel muy importante en la comprensión lectora, pues permite integrar las 

distintas partes (oraciones, párrafos) de un texto, darle coherencia local y 
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global, así como establecer relaciones causales y resolver problemas 

anafóricos” (p. 66). 

Catalá, Molina y Monclus (2001, p.17), ésta se da “cuando se activa el 

conocimiento previo del lector que formula anticipaciones o suposiciones 

sobre el contenido de texto a partir de los indicios que proporciona la lectura”. 

Es decir, aquella información profunda que sin salir del texto se pueda 

comprender el sin número de datos señalados en el texto, haciendo relaciones 

y suposiciones. Esta etapa comprende: predecir resultados, inferir el 

significado de palabras desconocidas, inferir efectos previsibles a 

determinadas causas, entrever la causa de determinados efectos, inferir 

secuencia lógica, entre otros. 

Esta capacidad permite al lector suponer o deducir ideas que no están 

explícitos, es decir, construir ideas que, aunque no están escritas en el texto, 

se encuentran sobreentendidos o tácitas. 

Presentamos a continuación el análisis de la capacidad fundamental de la 

comprensión inferencial de la lectura: 

 

2.3.10. Infiere el significado de los textos escritos 

Llamamos inferencia al movimiento central del pensamiento que va de lo 

conocido a lo desconocido, relacionando estas dos instancias mediante 

hipótesis, hasta llegar a una confirmación. Una vez que confirmamos nuestras 

hipótesis, la incorporamos a nuestra memoria a largo plazo y por lo tanto la 

modificamos y la enriquecemos (Lescano, 2001, p. 18). 

De otro lado según Gutiérrez (2011) “la elaboración de inferencias juega 

un papel muy importante en la comprensión lectora, pues permite integrar las 

distintas partes (oraciones, párrafos) de un texto, darle coherencia local y 

global, así como establecer relaciones causales y resolver problemas 

anafóricos” (p. 66). 
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El estudiante asigna significado a los textos. Formula inferencias a partir 

de sus saberes previos, de los indicios que le ofrece el texto y del contexto en 

el este se produce. Mientras va leyendo, verifica o reformula sus hipótesis de 

lectura. 

El lector se relaciona con el texto integrando y contrastando ideas. Ante los 

“vacíos” de significado que puede encontrar, el lector lleva a cabo inferencias; 

es decir, se vale de la información que se le proporciona a través de “pistas” 

para comprender el texto tanto en aspectos particulares como globalmente 

A. Elementos de infiere el significado de los textos escritos 

a. Hipótesis 

Consiste en descubrir un problema en el contenido del texto para 

formular posible alternativa de solución. 

b. Palabra 

Deduce el significado de palabras o expresiones a partir del contexto; 

consiste en descubrir, a partir de la información del texto, el 

significado de palabras o expresiones cuyo significado no es accesible 

a priori al lector. 

c. Características 

Deduce las cualidades o defectos de los personajes de una narración; 

consiste en deducir algunas características principales de los 

personajes de una narración a partir de las pistas que el texto ofrece 

(acciones, diálogos, comentarios, etc.). 

d. Relación de causa-efecto 

Deduce relaciones causa-efecto; consiste en deducir una relación 

causal entre dos afirmaciones explícitas del texto, descubriendo que 

una de ellas es causa o consecuencia de la otra. Estas relaciones se 

evidencian a través de la pregunta ¿Por qué?, siempre que el conector 

causal no sea explícito. 

e. Relación de problema-solución 
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Deduce la enseñanza del texto de problema-solución; consiste en 

inferir el mensaje o lección que busca transmitir el texto leído a una 

dificultad una solución. 

f. La comparación 

Consiste en jerarquizar la información que se presenta en alguno de los 

párrafos de un texto para identificar la semejanza y diferencia y, a 

partir de ahí, inferir cuál es la idea más importante y que engloba a las 

demás, se trata de una tarea de un mayor nivel de complejidad, ya que 

las ideas presentes en el párrafo compiten entre sí. 

g. El tema 

Deduce el tema central del texto; consiste en inferir la información más 

importante y que se sintetiza el contenido de todo el texto. La dificultad 

de esta tarea puede variar si el texto desarrolla o no desarrolla 

subtemas. 

h. El propósito 

Deduce el propósito del texto; consiste en inferir el propósito para el 

que fue escrito el texto (contar, describir, opinar, informar, etc.). 

 

2.4. DEFINICIÓN DE TÉRMINOS 

a. Estudiante.- Constituye un elemento esencial de la enseñanza primaria, no solo 

como sujeto pasivo de ella, sino también como agente activo. 

b. Nivel Primario.- Es el segundo nivel educativo, con oportunidades concretas 

para desarrollar capacidades, actitudes y conocimientos en niños de 6 a 11 años 

de edad. 

c. Institución Educativa.- Establecimiento público donde se imparte a los niños la 

instrucción primaria. Es el órgano de la educación regular, sistemática, 

intencional, frente a la accidental u ocasional de otras instituciones como la 

familia, la profesión, el ejército o la iglesia, que realizan también una especie 

de educación. 
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d. Lectura.- Es la acción de leer que no es más que pasar la vista por algo escrito 

o impreso, haciéndose cargo de su significado, interpretar de determinado modo 

un texto.  

e. Comprensión.- Es un método de interpretación que resulta de la adecuación 

entre nuestro modo de ser y el modo de ser de los entes que estudiamos del 

contenido de su idea. Es decir, la capacidad para entender el contenido de las 

ideas que leemos. 

f. Lectura.- Es la acción de comprender y asimilar el contenido de un escrito. 

g. Inferencia.- Es el paso de un conjunto de proposiciones a otro; el primero puede 

llamarse la clase de las premisas; y el segundo, la clase de conclusiones. Como 

otras actividades humanas, la inferencia puede tener éxito o no conseguirlo… 

puede ser válida y a la vez estéril. 

h. Huancavelica.- Es un área geográfica y es determinado como una de las 

regiones de sierra central del Perú. 

 

2.5. HIPÓTESIS. 

2.5.1. Hipótesis general 

El nivel de comprensión inferencial de la lectura de textos es satisfactorio en 

los estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 

5° grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica. 

 

2.5.2. Hipótesis específico 

El nivel de comprensión inferencial de la lectura de textos es destacado en los 

estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y 5° 

grado sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica. 
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2.6. VARIABLES 

2.6.1. Variable de estudio 

Univariable. 

Comprensión inferencial de la lectura. 

 

2.6.2. Operacionalización de variable: 

VARIA
BLE 

DIMENSIONES INDICADORES 

C
O

M
P

R
EN

SI
Ó

N
 IN

FE
R

EN
C

IA
L 

D
E 

LA
 L

EC
TU

R
A

 HIPÓTESIS 

 Formula hipótesis de los párrafos que contiene el texto. 
 Formula conjeturas de las expresiones claves del contenido del texto que lee. 
 Formula hipótesis a partir de las imágenes que contiene el texto que lee. 
 Construye hipótesis de versos que contiene el texto que lee. 
 Elabora hipótesis del título de texto que es motivo de lectura. 

LA PALABRA 

 Identifica el significado de palabras por el contexto.  
 Reconoce el significado de las expresiones a partir de la información explicita del 

texto. 
 Descubre a partir de la información del texto el significado de palabras o expresiones. 

RELACIÓN DE 
CAUSA-EFECTO 

 Deduce relaciones de causa-efecto de dos afirmaciones explicitas del contenido del 
texto. 

 Deduce relaciones de causa-efecto entre las ideas del texto. 

RELACIÓN 
PROBLEMA-
SOLUCIÓN 

 Deduce la relación de problema-solución de dos proposiciones explicitas del 
contenido del texto. 

 Deduce relaciones de problema-solución entre la ideas de un texto con estructura 
compleja. 

LA 
COMPARACIÓN 

 Deduce relaciones comparativas entre dos afirmaciones explicitas del texto. 
 Deduce la relación comparativa entre ideas del texto y vocabulario variado.  
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CAPÍTULO III 

METODOLOGÍA DE LA INVESTIGACIÓN 

 

3.1. ÁMBITO TEMPORAL Y ESPACIAL 

El proyecto de investigación fijó como su ámbito de estudio a la Institución 

Educativa Nº 36009 y la Institución Educativa Privada Juan Pablo que está ubicado 

en el capital del Distrito, Provincia y Región de Huancavelica periodo 2018. 

 

3.2. TIPO DE INVESTIGACIÓN 

El proyecto de investigación fue de carácter básica porque me permite conocer y 

comparar el nivel de comprensión inferencial de la lectura en los estudiantes del 5º 

grado secciones “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y sección única de la 

Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica. 

 

3.3. NIVEL DE INVESTIGACIÓN 

El proyecto de investigación es ubica en el nivel descriptivo porque nos permitió 

recoger información sobre el estado actual del nivel de comprensión inferencial de 

la lectura en los estudiantes del 5º grado secciones “B” de la Institución Educativa 
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Nº 36009 y sección única de la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la 

localidad de Huancavelica. 

 

3.4. MÉTODO DE INVESTIGACIÓN 

A. Métodos generales 

a. Método Científico.- Nos  permitió  dar soluciones a los diferentes problemas 

que se presentaron en el desarrollo del trabajo de investigación. Los 

procedimientos son: Formulación del problema, Enunciación de la Hipótesis, 

Experimentación y Aplicación. 

 

B. Métodos lógicos 

a. Método Inductivo.- Es un proceso mental que va de lo concreto a lo abstracto, 

de lo singular a lo general. Procedimientos: Observación, Experimentación, 

Comparación, Abstracción y Generalización. 

b. Método Deductivo.- Es aquel que va de lo general a lo particular, de lo 

abstracto a lo concreto. Procedimientos: Enunciando a la ley o principio, 

Fijación y Aplicación 

c. Método Analítico.- Es el proceso de descomposición de un todo en sus partes 

y éstas en sus elementos constitutivos para llegar a la adquisición o 

conocimiento de una idea particular. Procedimientos: la División y la 

Clasificación 

d. Método Sintético.- Es el proceso de recomposición de un todo partiendo se 

sus elementos. Para la síntesis se pasa de las proporciones más sencillas a las 

más complejas, de las causas a las consecuencias. Procedimientos: 

Conclusión, el Resumen, Definición y Recapacitación. 

 

3.5. DISEÑO DE INVESTIGACIÓN 

Para la demostración del objetivo de la investigación se utilizó fue el diseño 

descriptivo comparativo cuyo esquema es de la siguiente forma: 
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M1   O1 

M2   O2 

Donde: 

M1   = Muestra de estudiantes de 5º grado sección “B” de la Institución 

Educativa Nº 36009. 

M2   = Muestra de estudiantes de 5º grado sección única de la Institución Educativa 

Privada Juan Pablo. 

O1  y  O2   = Nivel inferencial de la lectura. 

 

3.6. POBLACIÓN, MUESTRA Y MUESTREO 

3.6.1. Población.  

Estaba constituido por 183 estudiantes del 5to grado de las secciones A, B, C, 

D, E, F y  G del  Nivel Primario de la del Nivel Primario de la Institución 

Educativa Nº 36009 e Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad 

de Huancavelica de ambos sexos cuyo promedio de edad es de 10 a 11 años 

de condición social baja e intermedia. 

 

3.6.2. Muestra. 

Se aplicó la muestra al azar que estaba constituido por 46 estudiantes del 5º 

grado secciones “B” de la Institución Educativa Nº 36009 y sección única de 

la Institución Educativa Privada Juan Pablo de la localidad de Huancavelica de 

ambos sexos cuyo promedio de edad es de 10 a 11 años de condición social 

baja. 

 

3.6.3. Muestreo.  

 Se utilizó el tipo de muestra al azar e intencional para determinar la muestra. 
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3.7. TÉCNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCIÓN DE 

DATOS 

3.7.1. Técnicas de recolección de datos 

A. Fichaje.- Es una técnica que se utilizó para depositar de manera ordenada 

y selectiva el contenido de la información de libros, revistas y periódicos. 

B. Observación.- La técnica de la observación se utilizó para sistematizar los 

datos que se obtiene sobre objetos y fenómenos de la realidad. 

a. La observación directa; es aquella en la que el investigador utilizó para 

observar y recoger datos mediante su propia observación. 

b. La observación indirecta; esta técnica se utilizó para corroborar los 

datos que ha tomado de otros, quizá del testimonio oral o escrito de 

personas que han tenido contacto de primera mano con los datos. 

C. La técnica de evaluación educativa. - Consistió en la elaboración, 

validación y suministro de una ficha de evaluación escrita de lectura, 

referido al nivel inferencial de la lectura de textos, como resultado de una 

nula o mínima elaboración de conclusiones del contenido implícito del 

texto leído por los estudiantes de nivel primario. El instrumento se utilizó 

para concretizar la técnica de evaluación educativa será la prueba educativa 

referido a la lectura, el que contendrá ítems estandarizados. 

 

3.7.2. Instrumento de recolección de datos 

Para recolectar la información que se requiere se desarrolló los siguientes 

pasos: 

A. Coordinación con la plana docente y directiva de la muestra de estudio. 

B. Determinación e identificación de la muestra de estudio. 

C. Selección de lectura y elaboración de cuestionario hacer incluido en el 

instrumento de evaluación.  

D. Elaboración del instrumento de evaluación que viene hacer la ficha 

evaluación. 



55 
 

E. Se aplicará por única vez el instrumento de evaluación. 

F. Se procesará los datos recolectados.  

G. Se comparará los datos obtenidos de cada institución educativa. 

 

3.8. TÉCNICAS Y PROCESAMIENTO DE ANÁLISIS DE DATOS 

A. Modelo simbólico. - Los datos recolectados fueron procesados y analizados 

mediante la estadística descriptiva en donde se hallan las medidas de tendencia 

central como: la media aritmética, moda y la mediana. En las medidas de 

dispersión se hallan el rango, desviación media, desviación estándar, la varianza 

y el coeficiente de variación o variabilidad relativa. 

Seguidamente se elaboraron las tablas estadísticas y los gráficos 

correspondientes. 

B. Modelo hermenéutico. - Se procedió con la descripción y explicación literal de 

los resultados formales hallados a través del modelo simbólico. 
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CAPÍTULO IV 

PRESENTACIÓN DE RESULTADOS 

 

4.1. ANÁLISIS DE INFORMACIÓN 

Luego de haber aplicado los cuestionarios de encuesta en las unidades constituido 

por los estudiantes del quinto grado de Educación Primaria de las Instituciones 

Educativas Nº 36009 sección  “B” y la Institución Educativa Privada Juan Pablo 

sección única de Huancavelica; con la información obtenida para las variables 

control previo y ejecución de gasto se ha elaborado modelo de datos (matriz 

distribuida en 26 filas y 25 columnas para la Institución Educativa Nº 36009; 20 

filas y 25 columnas para la Institución Educativa Juan Pablo), posteriormente la 

información fue procesada por los métodos de la estadística descriptiva (tablas de 

frecuencia simple, tablas de frecuencia de doble entrada, diagramas de barras) y 

también la estadística inferencial fundamentalmente las pruebas de hipótesis de 

medias de la comprensión lectora de nivel inferencial a fin de determinar si existen 

diferencias significativas en ambas instituciones.  

Las puntuaciones obtenidas se han procesado a fin de determinar el nivel de 

comprensión lectora en su nivel inferencial en forma específica y se consideró sus 

dimensiones. Asimismo, para tener credibilidad en los algoritmos y estimación de 
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las medias de estadísticos se hizo uso del Lenguaje de Programación Estadístico R 

además la redacción estuvo orientada por las normas del estilo APA.  

 

4.1.1. Resultados descriptivos de la comprensión inferencial de la lectura. 

Tabla 1. Comprensión inferencial de la lectura de estudiantes de las I.E. Nº 

36009 y la I.E.P. Juan Pablo - Huancavelica 

 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 

Figura 1. Diagrama de la comprensión inferencial de la lectura de estudiantes de las 

I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo - Huancavelica. 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado. 

 

      f %       f %       f %

Bajo 2          7,7       -           -          2          4,3       

Medio 18        69,2     5          25,0     23        50,0     

Alto 6          23,1     15        75,0     21        45,7     

Total 26         100,0 20         100,0 46         100,0

Comprensión 

inferencial de la 

lectura

I.E. Nº 36009 I.E.P. Juan Pablo
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Los resultados evidencian que, para los estudiantes de la I.E. Nº 36009 el 7,7% (2) de 

casos presentan un nivel de comprensión inferencial de la lectura bajo, el 69,2% (18) 

presentan un nivel de comprensión inferencial de la lectura medio y el 23,1% (6) de 

casos presenta un nivel de comprensión de la lectura alto. Asimismo, para los 

estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) de casos presentan un nivel de 

comprensión inferencial de la lectura bajo, el 25,0% (5) presentan un nivel de 

comprensión inferencial de la lectura medio y el 75,0% (15) de casos presenta un nivel 

de comprensión de la lectura alto. 

 

Tabla 2. Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión hipótesis de 

estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo - Huancavelica 

 
Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

      f %       f %       f %

Bajo -           -          -           -          -           -          

Medio 10        38,5     4          20,0     14        30,4     

Alto 16        61,5     16        80,0     32        69,6     

Total 26         100,0 20         100,0 46         100,0

Hipótesis

Institiciones educativas
Total

I.E. Nº 36009 I.E.P. Juan Pablo
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Figura 2. Diagrama de la comprensión inferencial de la lectura en su dimensión 

hipótesis de estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 

Para la I.E. Nº 36009 el 0,0% (0) de casos presentan un nivel de comprensión 

inferencial de la lectura bajo en su dimensión hipótesis bajo, el 38,5% (10) presentan 

un nivel medio y el 61,5% (16) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los 

estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 20,0% (4) 

presentan un nivel medio y el 80,0% (16) de casos presenta un nivel alto. 

 

Tabla 3. Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión la palabra de 

estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo - Huancavelica 
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Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 
Figura 3. Diagrama de la comprensión inferencial de la lectura en su dimensión la 

palabra de estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

Para la I.E. Nº 36009 el 15,4% (4) de casos presentan un nivel de comprensión 

inferencial de la lectura bajo en su dimensión la palabra bajo, el 53,8% (14) presentan 

un nivel medio y el 20,8% (8) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los 

estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 65,0% (13) 

presentan un nivel medio y el 35,0% (7) tienen un nivel alto. 

 

      f %       f %       f %

Bajo 4          15,4     -           -          4          8,7       

Medio 14        53,8     13        65,0     27        58,7     

Alto 8          30,8     7          35,0     15        32,6     

Total 26         100,0 20         100,0 46         100,0

La palabra
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Total

I.E. Nº 36009 I.E.P. Juan Pablo

La palabra

I.E. Juan PabloI.E. Nº 37009

AltoMedioBajoAltoMedioBajo

70

60

50

40

30

20

10

0

P
o

rc
e
n

ta
je

30,8

53,8

15,4

35,0

65,0

0

Porcentaje en las variables.



61 
 

Tabla 4. Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión relación causa –

efecto de estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo 

 
Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 
Figura 4. Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión relación causa –

efecto de estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado. 

 

Para la I.E. Nº 36009 el 23,1% (6) tienen un nivel de comprensión inferencial de la 

lectura bajo en su dimensión relación causa-efecto bajo, el 42,3% (11) presentan un 

nivel medio y el 34,6% (9) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los 

      f %       f %       f %

Bajo 6          23,1     -           -          6          13,0     

Medio 11        42,3     8          40,0     19        41,3     

Alto 9          34,6     12        60,0     21        45,7     

Total 26         100,0 20         100,0 46         100,0
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efecto
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estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 40,0% (8) 

presentan un nivel medio y el 60,0% (12) tienen un nivel alto. 

 

Tabla 5. Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión relación problema - 

solución de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P. Juan Pablo 

 
Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 
Figura 5. Diagrama Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión relación 

problema - solución de las I.E. Nº 36009 y I.E.P. Juan Pablo 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado. 

 

      f %       f %       f %

Bajo 5          19,2     -           -          5          10,9     

Medio 17        65,4     9          45,0     26        56,5     

Alto 4          15,4     11        55,0     15        32,6     

Total 26         100,0 20         100,0 46         100,0
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Para la I.E. Nº 36009 el 19,2% (5) tienen un nivel de comprensión inferencial de la 

lectura bajo en su dimensión relación problema - solución bajo, el 65,4% (17) 

presentan un nivel medio y el 15,4% (4) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, 

para los estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 0,0% (0) tienen un nivel bajo, el 45,0% 

(9) presentan un nivel medio y el 55,0% (11) tienen un nivel alto. 

 

Tabla 6. Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión comparación de las 

I.E. Nº 36009 y I.E.P. Juan Pablo 

 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 
Figura 6. Diagrama Comprensión inferencial de la lectura en su dimensión 

comparación de las I.E. Nº 36009 y I.E.P. Juan Pablo 

      f %       f %       f %

Bajo 6          23,1     1          5,0       7          15,2     

Medio 14        53,8     11        55,0     25        54,3     

Alto 6          23,1     8          40,0     14        30,4     

Total 26         100,0 20         100,0 46         100,0
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Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

Para la I.E. Nº 36009 el 32,1% (6) tienen un nivel de comprensión inferencial 

de la lectura bajo en su dimensión comparación, el 53,8% (14) presentan un 

nivel medio y el 23,1% (6) de casos presenta un nivel alto. Asimismo, para los 

estudiantes de la I.E.P. Juan Pablo el 5,0% (1) tienen un nivel bajo, el 55,0% 

(11) presentan un nivel medio y el 40,0% (8) tienen un nivel alto. 

4.1.2. Resultados inferenciales de la comprensión inferencial de la lectura 

 
Figura 7. Histograma de frecuencia de puntuaciones de la comprensión inferencial 

de la lectura de la I.E. Nº 36009 

 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

En la figura se observa las estadísticas de las puntuaciones para la comprensión 

inferencial de la lectura en los estudiantes de la I.E. Nº 36009; observamos que la 

media es 14,385 que se tipifica como medio; la dispersión media de las puntuaciones 

es 3,43 además para las medidas de posición, la puntuación mínima es 6, la máxima 

puntuación es 21, por la forma del histograma deducimos que los datos tienen una 

distribución normal.  

Mediana 15,000
Máximo 21,000

12,999 15,770

Valor p 0,258

Media 14,385
Desv.Est. 3,430
N 26

Mínimo 6,000

Prueba de normalidad

IC de 95% para la media

251680

Mediana

Media

16,015,515,014,514,013,513,0

Intervalos de confianza de 95%

Informe de resumen de i_36009

Bajo                                           Medio                                  Alto  
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Figura 8. Histograma de frecuencia de puntuaciones de la comprensión inferencial 

de la lectura de la I.E.P Juan Pablo 

Fuente: Cuestionario de encuesta aplicado 

 

En la figura se observa las estadísticas de las puntuaciones para la comprensión 

inferencial de la lectura en los estudiantes de la I.E.P Juan Pablo; observamos que la 

media es 17,85 que se tipifica como medio; la dispersión media de las puntuaciones 

es 17,85 además para las medidas de posición, la puntuación mínima es 14, la máxima 

puntuación es 22, por la forma del histograma deducimos que los datos tienen una 

distribución normal. 

 

4.1.3. Determinación de las diferencias de medias  

 

Mediana 18,000

Máximo 22,000

16,681 19,019

Valor p 0,286

Media 17,850
Desv.Est. 2,498

N 20

Mínimo 14,000

Prueba de normalidad

IC de 95% para la media

251680

Mediana

Media

19,519,018,518,017,517,016,5

Intervalos de confianza de 95%

Bajo                                    Medio                                   Alto   
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Figura 9. Diagrama de caja para la diferencia de medias de las puntuaciones 

Fuente: Base de datos 

La figura muestra los diagramas de caja para la determinación de la diferencia 

de medias; en general observamos en las cajas la posición de las medianas 

(líneas dentro de las cajas) y las medias (puntos dentro de las cajas). 

Considerando que el objetivo de la investigación está orientado a determinar 

las diferencias en la comprensión inferencial de la lectura, la diferencia es: 

47,3

3846,1485,17







D

D

D EconAdm 

 

También procedemos a determinar las diferencias de medias para las cinco 

dimensiones de la variable, los resultados se muestran: 

 

Tabla 7. Estadísticas para la determinación de las diferencias de puntuaciones de 

las dimensiones de la comprensión inferencial de la lectura 

 
Fuente: Software estadístico 

 

4.2. Prueba de hipótesis 

a. Hipótesis nula (Ho) 

No existen diferencias en el nivel de comprensión inferencial de la lectura de 

textos es satisfactorio de los estudiantes de 5º grado de las I.E Nº 36009 y la I.E. 

Juan Pablo de la localidad de Huancavelica.  

I.E. Nº 36009 I.E.P Juan Pablo Diferencia

Media Media D

 Hipótesis 3,81                     4,10              0,29 0,254

 La palabra 2,73                     3,30              0,57 0,600

 Relación de causa - efecto 2,65                     3,80              1,15 0,001

Relación problema - solución 2,62                     3,40              0,78 0,014

La comparación 2,58                     3,25              0,67 0,673

Dimensiones Valor p
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PabloJuanAplicación    

b. Hipótesis alterna (H1) 

Existen diferencias en el nivel de comprensión inferencial de la lectura de textos 

es satisfactorio de los estudiantes de 5º grado de las I.E Nº 36009 y la I.E. Juan 

Pablo de la localidad de Huancavelica.   

PabloJuanAplicación    

c. Nivel de significancia () 

%505,0   

d. Estadística de prueba 
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e. Cálculo de la estadística 

Reemplazando en la ecuación se tiene el valor calculado (Vc) de la “t”: 

81,3t  

f. Toma de decisiones 

El correspondiente valor calculado y el valor crítico de la misma lo tabulamos en 

la gráfica de la función “t”, de la cual podemos deducir que Vc>Vt (2,05>1,68) 

es decir el valor calculado se ubica en la región crítica, por tanto, rechazamos la 

hipótesis nula y aceptamos la hipótesis alterna: 

Existen diferencias en el nivel de comprensión inferencial de la lectura 

de textos es satisfactorio de los estudiantes de 5º grado de las I.E Nº 

36009 y la I.E. Juan Pablo de la localidad de Huancavelica con un 95% 

de confianza. 
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Figura 10. Diagrama de distribución t de student. 

Fuente: Software estadístico 

 

4.3. Discusión de resultados 

La medición de la variable fue realizada con una prueba de comprensión lectora del 

nivel inferencial, de la misma que debemos tomar en cuenta: 

 Tamaño de muestra. - El tamaño de la muestra (n1 =26 y n2=20) es lo 

suficientemente grande como para realizar una generalización de los resultados 

a la población.  

 Normalidad. - Se ha verificado que las puntuaciones para ambas carreras 

profesionales tienen distribuciones normales, por los que se justifica el uso de 

la estadística paramétrica en la prueba de diferencia de medias del nivel 

inferencial de la comprensión lectora. 

Considerando el cumplimiento del objetivo general de la investigación, en la 

investigación se ha identificado la presencia de una diferencia de 3,47 unidades en 

las puntuaciones de las comprensión inferencial de la lectura a favor de la I.E.P Juan 

Pablo; la prueba de hipótesis nos muestra que la diferencia de medias identificada 

0,4

0,3

0,2

0,1

0,0

D
en
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-2,015

0,025

2,015
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0
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es significativa al nivel del =5% por tanto se infiere que los estudiantes de la I.E.P 

Juan Pablo tienen niveles de comprensión inferencial mejores; el 75% de los 

estudiantes de la I.E.P Juan Pablo tienen comprensión inferencial de la lectura en un 

nivel alto y solamente tienen un 23,1% los estudiantes de la I.E. Nº 36009. Por tanto, 

se ha dado cumplimiento al objetivo general de la investigación. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



70 
 

CONCLUSIONES 

 

a. Se ha determinado las diferencias en cuanto a la comprensión inferencial de la 

lectura de los estudiantes de las I.E. Nº 36009 y la I.E.P Juan Pablo, dicha 

diferencia es de 3,47 unidades que resulta significativa al nivel =5% a favor 

de la I.E.P Juan Pablo. Para los estudiantes de la I.E. Nº 36009 el 7,7% tienen 

un nivel bajo de comprensión inferencial de la lectura, el 69,2% tienen un nivel 

medio y el 23,1% tienen un nivel alto; mientas que para los alumnos de la I.E.P. 

Juan Pablo el 25,0% tienen un nivel medio y el 75% tienen un nivel alto.  

b. En la I.E. Nº 36009 se ha determinado que el 38,8% de estudiantes tienen una 

comprensión de las hipótesis medio y el 61,5% tienen un nivel alto; mientras 

que en los estudiantes de la I.E.P Juan Pablo el 20% tienen una comprensión de 

las hipótesis del nivel medio y el 80% tienen un nivel de comprensión de las 

hipótesis alto. 

c. En la I.E. Nº 36009 se ha determinado que el 15,4% de estudiantes tienen una 

comprensión de la palabra del nivel medio, el 53,8% tienen un nivel medio y el 

30,8% tienen un nivel alto; mientras que en los estudiantes de la I.E.P Juan Pablo 

el 65% tienen una comprensión de las hipótesis del nivel medio y el 35% tienen 

un nivel de comprensión de las hipótesis alto. 

d. En la I.E. Nº 36009 se ha determinado que el 23,1% de estudiantes tienen una 

comprensión baja de la relación causa - efecto, el 42,7% tienen un nivel medio 

y el 34,6% tienen un nivel alto; mientras que en los estudiantes de la I.E.P Juan 

Pablo el 40% tienen una comprensión media de la relación causa - efecto y el 

60% tienen un nivel de comprensión de las hipótesis alto. 

e. En la I.E. Nº 36009 se ha determinado que el 19,2% de estudiantes tienen una 

comprensión baja de la relación problema - solución, el 65,4% tienen un nivel 

medio y el 15,4% tienen un nivel alto; mientras que en los estudiantes de la I.E.P 

Juan Pablo el 45% tienen una comprensión media de la relación problema - 

solución y el 55% tienen un nivel de comprensión alto. 
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f. En la I.E. Nº 36009 se ha determinado que el 23,1% de estudiantes tienen una 

comprensión baja de la comparación, el 53,8% tienen un nivel medio y el 23,1% 

tienen un nivel alto; mientras que en los estudiantes de la I.E.P Juan Pablo el 5% 

tienen una comprensión baja de la comparación, el 55% tienen un nivel de medio 

y el 40% tienen un nivel alto. 
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RECOMENDACIONES 

 

a. Iniciar el año escolar evaluando a los estudiantes con una prueba de comprensión 

lectora para así conocer el nivel que se encuentran para luego plantearse 

metodologías de trabajo que con lleven a mejor los niveles de comprensión lectora 

en el nivel inferencial. 

b. A los docentes, utilizar estrategias metodológicas, para una mejor comprensión de 

la lectura de textos en el nivel inferencial y de esta manera garantizar la capacidad 

de comprensión de textos escritos en los estudiantes del nivel de educación 

primaria. 

c. A las autoridades del gobierno regional y local deben establecer políticas de hábito 

de lectura desde la familia y escuela, para garantizar el desarrollo de competencias 

lingüísticas de los estudiantes de Educación Básica Regular. 

d. A los padres de familia fomentar el hábito de lectura en casa, luego de leer se 

recomienda que deben realizar el diálogo e intercambios de opiniones en 

referencia al contenido del texto y por ende elaborar deducciones. 
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